
                                             ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮ
    ਬਹੁਮਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,      ਅਪੀਲ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,       ਦਿਸੱਦਿ�ਅਤ ਦਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-

                ਨਾਲ ਦਿਸੱਦਿ�ਅਤ ਦਿ��ਰਦਿਬਊਨਲ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਵੀ ਰੱਦ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਦਿ��ਰਦਿਬਊਨਲ ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ
              ਅਨੁਸਾਰ ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੇ ਸਵਾਲ ਦਾ ਨਵਾਂ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਦਿਨਰਦੇਸ਼ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਹੈ।  ਉੱਪਰ ਕੀਤੇ

ਦਿਨਰੀ�ਣ.         ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਿਵਚੱ �ਰਚੇ ਦਿਧਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਦਿਹਣ ਕੀਤੇ ਜਾਣਗੇ।
ਬੀ.ਆਰ.�ੀ
                                         ਫੁਲ ਬੈਂਚ
                    ਇਸ ਤੋਂ ਪਦਿਹਲਾਂ ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ,     ਦਯਾ ਦਿਕ�ਰਸ਼ਨ ਮਹਾਜਨ ਅਤੇ
                            ਐਚ.  ਆਰ �ੰਨਾ, ਜੇ.ਜੇ.
                            ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ - ਅਪੀਲਕਰਤਾ।
                                       ਬਨਾਮ
                          ਲੋਕ ਨਾਥ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ, - ਉੱਤਰਦਾਤਾ।
                       1956     ਦੀ ਦਿਨਯਮਤ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨ.ੰ 998.

            ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� (1801  ਦਾ XXVI)-  ਐੱਸ. 8   ਅਤੇ 78—   ਪ�ਰੌਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦੇ
    —    ਦਿਮ�ਰਤਕ ਢੋਣ ਵਾਲੇ ਦਾ ਵਾਰਸ ਕੀ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� '          ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਇਸ ਦੇ ਦਿਨਰਮਾਤਾ 'ਤੇ
   ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ।

ਆਯੋਦਿਜਤ, ਦਿਕ, ਇੱਕ.          ਇੱਕ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਦਾ ਵਾਰਸ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ
    ਹਾਲਾਂਦਿਕ ਅਦਿਜਹੇ ਵਾਰਸ ਨੂੰ   ਨੈਗੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ�, 1881   ਦੀ ਧਾਰਾ 8     ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦਿਵੱਚ ਧਾਰਕ ਨਹੀਂ

   ਦਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।     ਉਕਤ ਐਕ� ਦੀ ਧਾਰਾ 8  ਅਤੇ 78          ਅਦਿਜਹੇ ਵਾਰਸ ਦੇ ਰਾਹ ਦਿਵਚ ਕੋਈ ਰੁਕਾਵ� ਨਾ ਬਣੋ ਦਿਕ
     ਉਹ ਵਾਅਦਾ ਨ�ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ '             ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕੇ ਅਤੇ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਤੋਂ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰ ਸਕੇ। ਧਾਰਾ

78                  ਦਾ ਅਰਥ ਇਹ ਨਹੀਂ ਦਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਧਾਰਾ ਦਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਇੱਕ ਸਾਧਨ ਦੇ ਆਧਾਰ '  ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ
                 ਦਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਅਦਿਧਕਾਰ ਦਿਸਰਫ਼ ਧਾਰਕ ਕੋਲ ਹੈ ਅਤੇ ਦਿਕਸੇ ਹੋਰ ਦਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਜੋ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ।  ਇਸ ਮਾਮਲੇ

             ਦੀ ਜੜ�ਹ ਇਹ ਹੈ ਦਿਕ ਕੀ ਉਹ ਦਿਵਅਕਤੀ ਜੋ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਭੁਗਤਾਨ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨ '  ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ
  ਕਰ ਦਿਰਹਾ ਹੈ,         ਉਹ ਜਾਇਜ਼ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ।       ਜੇਕਰ ਉਹ ਵੈਧ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ
          ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਦਿਕ ਉਹ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ '       ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂੰ ਕਾਇਮ ਨਹੀਂ ਰੱ� ਸਕਦਾ।  ਇਕੱਲੇ ਵਾਰਸ

  ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਦਿਵਚ,               ਦਿਵਰਾਸਤ ਦੇ ਕਾਰਨ ਦੁਆਰਾ ਪ�ਰੌਮਰੀ ਨੋ� ਪੂਰੀ ਤਰ�ਹਾਂ ਉਸ ਦਿਵਚ ਦਿਨਵਾਸ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਚੀਜ਼ਾਂ
      ਦੇ ਸਭੁਾਅ ਦਿਵਚ ਉਹ ਇਕਲੌਤਾ ਪ�ਰਤੀ       ਪੱੁਤਰ ਹੈ ਜੋ ਜਾਇਜ਼ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ;     ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਅਤੇ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦੇ

 ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ,
31 ਅਕਤੂਬਰ, 1961     ਨੂੰ ਮਾਣਯੋਗ ਸ਼�ਰੀਮਾਨ ਜਸਦਿ�ਸ 6ੀ.ਕੇ.        ਮਹਾਜਨ ਦੁਆਰਾ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ

              ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਸਵਾਲ ਦੇ ਕਾਰਨ ਇੱਕ ਪੂਰੇ ਬਂੈਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਕੇਸ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ। .   ਕੇਸ ਦਾ ਫੈਸਲਾ
         ਆਖ਼ਰਕਾਰ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਜਸ ਦਿਵੱਚ "

     ਮਾਨਯੋਗ ਸ਼�ਰੀਮਾਨ ਜਸਦਿ�ਸ ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ,    ਮਾਨਯੋਗ ਸ਼�ਰੀਮਾਨ ਜਸਦਿ�ਸ/6ੀ.    ਕੇ ਮਹਾਜਨ ਅਤੇ ਮਾਨਯੋਗ
  ਸ਼�ਰੀਮਾਨ ਜਸਦਿ�ਸ ਐਚ.ਆਰ.�ਨੀਨਾ, 18 ਮਾਰਚ, 1964 ਨੂੰ।

   ਸ਼�ਰੀ ਓਮ ਪ�ਰਕਾਸ਼ ਅਗਰਵਾਲ,  ਸਬ-ਜੱਜ,   ਪਦਿਹਲੀ ਸ਼�ਰੇਣੀ,  ਜਗਾਧਰੀ,   ਦਿਮਤੀ 21  ਅਗਸਤ, 1956   ਨੂੰ ਸ਼�ਰੀ
ਐਚ.ਐਸ.  ਭੰ6ਾਰੀ,    ਵਧੀਕ ਦਿਜ਼ਲ�ਹਾ ਜੱਜ,  ਅੰਬਾਲਾ,        ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ,   ਦਿਮਤੀ - 17
ਮਈ, , 1956,       ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਰੁਪਏ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦਿਦੰਦੇ ਹਏੋ। 2,164,   ਪ�ਰਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 1    ਦੇ ਦਿਵਰੱੁਧ ਲਾਗਤਾਂ ਦੇ
ਨਾਲ.

 ਐਸਕੇ ਜੈਨ,      ਗੋਕਲ ਚੰਦ ਦਿਮੱਤਲ ਅਤੇ ਪੀਸੀ ਜੈਨ,  ਸ਼ਮਸ਼ੇਰ ਚੰਦ,    ਵਕੀਲਾਂ ਵੱਲਂੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ।
      ਜਵਾਬਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ ਐ6ਵੋਕੇ� ਜਦਿਤੰਦਰ ਕੁਮਾਰ ਸ਼ਰਮਾ ।

ਦਿਨਰਣਾ
ਮਹਾਜਨ,  ਜੇ.—    ਇਹ ਅਪੀਲ ਮੇਰੇ 31  ਅਕਤੂਬਰ,  1961         ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਫੈਸਲੇ ਲਈ
ਮਹਾਜਨ,  ਜੇ.        ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਰੱ�ੀ ਗਈ ਹੈ।         ਮੁੱ� ਸਵਾਲ ਜੋ ਅਸਲ ਦਿਵੱਚ ਦਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਆਉਂਦਾ ਹੈ,
ਅਰਥਾਤ,                ਕੀ ਉਸ ਦਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਵਾਰਸ ਦਿਜਸ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਚਲਾਇਆ ਦਿਗਆ ਹੈ,  ਇੱਕ

        ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦੇ ਅਧਾਰ ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ।      ਦੂਸਰਾ ਸਵਾਲ ਜੋ ਮੇਰੇ ਸੰਦਰਭ   ਆਰ6ਰ ਦਿਵੱਚ ਸੰਯੁਕਤ
             ਵਾਰਸਾਂ ਦਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਦੀ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ ਜਾਇਜ਼ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇਣ ਦੀ ਸਮਰੱਥਾ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਹੈ,     ਜੋ ਸਪਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ

  ਦਰਸਾਇਆ ਦਿਗਆ ਹੈ।       ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ ਇਸ ਸਵਾਲ '     ਤੇ ਦਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ      ਦਿਕ ਕੀ ਦੋ ਵਾਰਸਾਂ ਦਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ
            ਦੂਜੇ ਦੇ ਹਕੱ ਦਿਵੱਚ ਸਵਾਲ ਦੇ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਲਈ ਆਪਣਾ ਹੱਕ ਛੱ6 ਸਕਦਾ ਹੈ।

               ਸਮੁੱਚੇ ਦਿਵਵਾਦ ਨੂੰ ਸਮਝਣ ਲਈ ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਨੂੰ ਦਿਵਸਥਾਰ ਨਾਲ ਦਿਬਆਨ ਕਰਨਾ ਉਦਿਚਤ ਹੋਵੇਗਾ।  ਲੋਕ ਨਾਥ
      ਮੁਦਈ ਦੇ ਦਾਦਾ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ ਨੇ ਸੀ.
     ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਨੇ ਕੁਝ ਜਾਇਦਾਦ (  ਦੋ ਦੁਕਾਨਾਂ)  ਪਦਮ ਪਰ-     ਲੋਕ ਨਾਥ ਨੂੰ ਲੀਜ਼ '      ਤੇ ਦਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਰੁਪਏ ਦੇ ਸਾਲਾਨਾ

 ਦਿਕਰਾਏ '  ਤੇ ਸ਼ੈ6।  600.             ਇਹ ਜਾਇਦਾਦ ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੁਆਰਾ ਮਹਾਜਨ ਕੋਲ ਦਿਗਰਵੀ ਰੱ�ੀ ਗਈ ਸੀ ,  ਜੇ.
 ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ।        ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ ਲੀਜ਼ ਮਨੀ ਦੇ �ਾਤੇ '  ਤੇ 1,200   ਰੁਪਏ ਬਕਾਇਆ ਸਨ। ਰੁ.   ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ



    ਦੁਆਰਾ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ ਤਂੋ 400       ਰੁਪਏ ਨਕਦ ਲਏ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ 8 ਜੁਲਾਈ, 1952 ਨੂੰ, 1000  ਰੁਪਏ ਦਾ
ਪ�ਰੋਨ�ੋ।         ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੁਆਰਾ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵਚੱ 1,600     ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਦਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ।  ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦਿਵੱਚ

       ।  ਦਿਵਆਜ ਦੀ ਦਰ ਲਈ ਸਦਿਹਮਤੀ ਦਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ 1       ਪ�ਰਤੀਸ਼ਤ ਪ�ਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ ਆਪਣੀ
          ਦਿਵਧਵਾ ਲੋਕ ਨਾਥ ਆਪਣੇ ਪੋਤੇ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੂੰ ਦਿਪੱਛੇ ਛੱ6 ਦਿਗਆ।
            ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲੋਕ ਨਾਥ ਦੁਆਰਾ ਰੁਪਏ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।  2,164   ਮੂਲ ਅਤੇ

    ਬਕਾਇਆ ਦਿਵਆਜ ਦੇ ਆਧਾਰ '  ਤੇ 8 ਜੁਲਾਈ, 1952     ਦੇ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ,     ਪਦਿਹਲਾਂ ਹੀ ਹਵਾਲਾ ਦਿਦੱਤਾ
 ਦਿਗਆ ਹੈ।                ਮੁਦਈ ਲੋਕ ਨਾਥ ਨੇ ਦੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਦਿਕ ਉਹ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ ਦਾ ਇਕਲੌਤਾ ਵਾਰਸ ਅਤੇ ਕਾਨੂੰਨੀ

              ।  ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਤੋਂ ਮਕੁੱਦਮੇ ਦੀ ਰਕਮ ਵਸੂਲਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ ਦਿਜਸ ਸਮੇਂ
    ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ,            ਉਸ ਸਮੇਂ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੂੰ ਦਿਧਰ ਵਜਂੋ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ। ਪ�ਰਤੀਵਾਦੀ

     ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦੁਆਰਾ ਲਏ ਇਤਰਾਜ਼ 'ਤੇ,      ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੂੰ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 15 ਦਸੰਬਰ, 1955   ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੁਆਰਾ
   ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।               ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਰੱਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ ਹੈ ਦਿਕ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੂੰ ਸਵਾਲ ਦਿਵੱਚ ਦਿਦੱਤੀ ਗਈ ਰਕਮ

  ਦਾ ਕੋਈ ਹੱਕ,            ਦਿਸਰਲੇ� ਜਾਂ ਦਿਵਆਜ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਦਿਕ ਉਸ ਕੋਲ ਸੀ।  22 ਮਾਰਚ, 1955  ਨੂੰ ਸਮਝੌਤਾ
   ਕਰਕੇ ਇਸ ਰਕਮ '   ਤੇ ਆਪਣਾ ਹੱਕ,   ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਹੈ,    ਤਾਂ ਛੱ6 ਦਿਦੱਤਾ ਹੈ।        ਉਸਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵਚੱ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ

  ।    ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਬਚਾਅ        ਪੱ� ਨੇ ਬਚਾਅ ਦਿਵੱਚ ਕਈ ਪ�ੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ।  ਉਸ ਦੀਆਂ
                 ਸਾਰੀਆਂ ਬੇਨਤੀਆਂ ਨੂੰ ਦਿਬਆਨ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਜੋ ਮੁੱਦੇ ਇੱਥੇ ਦਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ ਉਹ ਉਸੇ ਦੀ

    ਪ�ਰਦਿਕਰਤੀ ਦਾ �ੁਲਾਸਾ ਕਰਦੇ ਹਨ-
“(1)            ਕੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦਾ�ਲੇ ਨੂੰ ਛੱ6 ਕੇ ਜੇ ਦਿਵਚਾਰੇ ਦਿਬਨਾਂ ਸੀ

   ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ 900?
    (2)             ਕੀ ਦਿਨਰਧਾਰਤ ਦਿਵਆਜ ਦੰ6 ਪਦਮ ਸੀ ਪਰਸ਼ਾਦ ਜਾਂ ਦਿਮਸ਼ਦਿਰਤ ਦਿਵਆਜ ਦੀ ਰਕਮ ^ N a t h  ਵਜਂੋ ਅਤੇ

  ਕਦਿਥਤ ਤੌਰ '   ਤੇ ਦਿਲ�ਤੀ ਦਿਬਆਨ?   ਜੇਕਰ ਅਦਿਜਹਾ ਹ,ੈ         ਤਾਂ ਦਿਕਸੇ ਹੋਰ ਲਈ ਪ�ਰਤੀਵਾਦੀ ਦਿਕਸ ਕ�ੌਤੀ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ
ਹੈ? ਮਹਾਜਨ, ਜੇ.
    (3)              ਕੀ ਮੁਦਈ ਸ਼ਾਹੂਕਾਰ ਦਾ ਲਾਇਸੈਂਸ ਲਏ ਦਿਬਨਾਂ ਮੌਜੂਦਾ ਸੂ� ਨਹੀਂ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਸੀ ?
    (4)        ਕੀ ਮੁਦਈ ਦਿਲ�ਤੀ ਦਿਬਆਨ ਦਿਵਚ ਕਦਿਥਤ ਤੌਰ '         ਤੇ ਲਾਗਤਾਂ ਅਤੇ ਦਿਵਆਜ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ?
    (5)    ਕੀ ਪ�ਰਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 2        ਦਾ ਦਿਵਵਾਦ ਦਿਵਚਲੇ ਕਰਜੇ਼ ਦਿਵਚ ਕੋਈ ਅਦਿਧਕਾਰ ਹੈ?  ਜੇ ਹਾਂ,    ਤਾਂ ਦਿਕਸ ਹੱਦ
ਤਕੱ?"

          ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਬਚਾਓ ਪੱ� ਦੇ ਦਿ�ਲਾਫ ਨੰਬਰ 1  ਤੋਂ 4   ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ।   ਮੁਦਾ ਨੰਬਰ 5
  ਮੁਦਾਲਾ ਨੰਬਰ 2    ਦੇ ਦਿ�ਲਾਫ ਪਾਇਆ ਦਿਗਆ।  ਤਾਰਾ ਵਤੀ,       ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ ਦਿਕ ਰੁਪਏ ਲਈ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ. 2,164

          ਦੀ ਲਾਗਤ ਨਾਲ ਮੁਦਈ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।    ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਦਿ�ਲਾਫ,    ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਨੇ ਇਕੱਲੇ
 ਦਿਜ਼ਲਾ ਜੱਜ,     ਅੰਬਾਲਾ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ,      ਦਿਜਸ ਨੇ ਵਧੀਕ ਦਿਜ਼ਲਾ ਜੱਜ,      ਅੰਬਾਲਾ ਅੱਗੇ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਸੁਣਵਾਈ

ਕੀਤੀ।           ।     ਦਿਵਦਵਾਨ ਵਧੀਕ ਦਿਜ਼ਲ�ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੂੰ �ਾਰਜ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਸਦੱਿ�ਅਤ ਦਿਜ਼ਲ�ਹਾ ਜੱਜ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ
      ਕੇਵਲ ਦੋ ਹੀ ਮਾਮਲੇ ਉਠਾਏ ਗਏ ਸਨ: (1)          ਦਿਕ ਝਗੜੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਨਾਮੀ ਭਗੁਤਾਨ ਕਰਤਾ

     ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵਚ ਚਲਾਇਆ ਦਿਗਆ ਸੀ,             ਅਤੇ ਇਸ ਅਧੀਨ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਉਸ ਨੂੰ ਜਾਂ ਉਸ ਦੇ ਹੁਕਮ ਅਨੁਸਾਰ ਅਦਾ
   ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਸੀ।          ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਮੁਦਈ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਦਰਜ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਇਸਲਈ,   ਮੁਦਈ ਜੇ

    ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ '          ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ।     ਦਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਤੱਥ ਦਾ ਦਿਕ
   ਮੁਦਈ ਅਗਲਾ ਵਾਰਸ ਹੈ,       ਇਸ ਦਾ ਕੋਈ ਨਤੀਜਾ ਨਹੀਂ ਹੈ       ਅਤੇ ਉਸ ਨੂੰ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ '    ਤੇ ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ

    ਦਿਲਆਉਣ ਦਾ ਅਦਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। (2)      ਇਹ ਦਿਕ ਦਿਕਸੇ ਵੀ ਸੂਰਤ ਦਿਵੱਚ,       ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੂੰ ਦਵਾਰਕਾ ਦਾਸ ਦੀ ਦਿਵਧਵਾ
             ਹੋਣ ਕਰਕੇ ਉਸ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਿਵੱਚ ਬਰਾਬਰ ਦਾ ਦਿਹੱਸਾ ਦਿਮਦਿਲਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਜੇ

       ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਗਲੇ ਵਾਰਸਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ,        ਇਹ ਲੋਕ ਨਾਥ ਅਤੇ ਉਨ�ਹਾਂ ਦੋਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ
   ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,      ਨਾ ਦਿਕ ਉਨ�ਹਾਂ ਦਿਵਚੋਂ ਇਕ ਦੁਆਰਾ,         ਅਤੇ ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਇਕ ਹੋਰ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੂੰ ਸੀਮਾ- ਮਹਾਜਨ,

ਜੇ.               ਨੇਸ਼ਨ ਦੀ ਦਿਮਆਦ �ਤਮ ਹੋ ਗਈ ਸੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ ਸਮੇਂ ਅਨੁਸਾਰ ਰੋਦਿਕਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।
  ਸਮਝੌਤਾ ਪ�ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ. 1   ਦੇ ਸਬਧੰ ਦਿਵੱਚ,          ਦਿਵਦਵਾਨ ਵਧੀਕ ਦਿਜ਼ਲ�ਹਾ ਜੱਜ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਇਹ ਦਲੀਲ ਦਿਦੱਤੀ ਗਈ

              ਸੀ ਦਿਕ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਦੁਆਰਾ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦਿਵੱਚ ਦਿਹੱਸੇ ਦੇ ਤਬਾਦਲੇ ਦਾ ਕੋਈ ਦਿਜ਼ਕਰ ਨਹੀਂ ਸੀ।   ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਅਦਿਜਹੇ
 �ਰਾਂਸਫਰ              ਨੂੰ ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈ�ਂਸ ਐਕ� ਦੁਆਰਾ ਮਾਨਤਾ ਨਹੀਂ ਦਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਦਿਕ ਸਮਝੌਤਾ

           6ੀ6 ਨਾ ਤਾਂ ਮਹੋਰ ਲਗਾਈ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਰਦਿਜਸ�ਰ6 ਸੀ।       ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਨੂੰ ਦਿਸਰਫ਼ ਤਬਾਦਲੇ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ
             ।    ਸਮਰਥਨ ਦੇ ਕੇ ��ਰਾਂਸਫਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਦਿਕਸੇ ਹੋਰ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਨਹੀਂ ਦਿਵਦਵਾਨ ਵਧੀਕ ਦਿਜ਼ਲ�ਹਾ ਜੱਜ

              ਨੇ ਇਨ�ਹਾਂ ਦਲੀਲਾਂ ਨਾਲ ਨਦਿਜੱਠਦੇ ਹੋਏ ਦਿਕਹਾ ਦਿਕ ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦਿਕਸੇ ਦਿਮ�ਰਤਕ
         ਧਾਰਕ ਦੇ ਵਾਰਸ ਜਾਂ ਵਾਦਿਰਸਾਂ ਨੂੰ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ '          ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰਨ ਅਤੇ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਦੇ ਰਾਹ

   ਦਿਵਚ ਰੁਕਾਵ� ਨਹੀਂ ਬਣਦੇ। ਦਿਮ�ਰਤਕ.  ਇਸ ਲਈ,    ਮੌਜੂਦਾ ਸੂ� ਸਮਰੱਥ ਸੀ.    ਸਮਝੌਤਾ 6ੀ6 ਪ�ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ. 1 ਦੀ
   ਸਵੀਕਾਰਤਾ ਦੇ ਸਬਧੰ ਦਿਵਚ,          ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਦਿਗਆ ਦਿਕ ਦਿਕਉਂਦਿਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵਚ ਇਸ ਅੰਕ '    ਤੇ ਕੋਈ ਇਤਰਾਜ਼ ਨਹੀਂ

  ਉਠਾਇਆ ਦਿਗਆ ਸੀ,        ਇਸ ਲਈ ਅਮਰ ਦਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਇੰ6ਾ (1)        ਦਿਵਚ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ
ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ. )              ਨੂੰ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਿਵੱਚ ਪਦਿਹਲੀ ਵਾਰ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਉਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹੀਂ ਦਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ
ਸੀ।  ਪ�ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ. 1    ਦੇ ਦਿਨਰਮਾਣ '            ਤੇ ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੇ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦਿਵਚ ਆਪਣਾ

             ਅਦਿਧਕਾਰ ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਤਬਦੀਲ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ■ ��ਰਾਂਸਫਰ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ    ਮੁਦਈ ਵਸੂਲੀ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ
  ਬਣ ਦਿਗਆ ਸੀ।



 ਪ�ਰੋਨ�ੋ '    ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਸਾਰੀ ਰਕਮ।             ਇਸ ਪ�ੀਸ਼ਨ ਦੇ ਸਬੰਧ ਦਿਵੱਚ ਦਿਕ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੂੰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੀ
                ਦਿਮਆਦ �ਤਮ ਹੋਣ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਜੁਆਇਨ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ ਸਮੇਂ ਦੁਆਰਾ ਰੋਦਿਕਆ ਦਿਗਆ ਹੈ, ਇਹ
                ਮਦੰਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਨੂੰ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਰਕਮ ਦਿਵੱਚ ਕੋਈ ਦਿਦਲਚਸਪੀ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਉਸਦੀ

      ਗੈਰਹਾਜ਼ਰੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਪਾਰ�ੀਆਂ ਦੀ ਲੜੀ ਨੰ
    (1)  ਏਆਈਆਰ 1934  ਲਾਹੌਰ 988
    (2) ਨਤੀਜਾ.      ਭਾਵਂੇ ਉਹ ਇੱਕ ਜ਼ਰੂਰੀ ਦਿਧਰ ਸੀ,      ਕਾਂਸ਼ੀ ਰਾਮ ਲੋਕ ਨਾਥ ਅਤੇ ਵੀ.  ਉਤਮੀ (2),   �ੀ ਦਿਵੱਚ ਚੀਫ਼

        ਕੋਰ� ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਪਦਮ ਜਾਰ6 ਦਿਦ�ਰਸ਼�ੀਕੋਣ ਦਿਵੱਚ ,     ਉਸਨੇ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ '      ਤੇ ਦਿਦਲਚਸਪੀ ਰੱ�ਣ ਵਾਲੇ ਇੱਕ ਹੋਰ
       ਦਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਮਹਾਜ ਦੇ ਦਿਵਸ਼ੇ-   ਦਿਵਸ਼ੇ ਦਿਵੱਚ )  ਜੇ.   ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ,   ਹੋਰ ਦਿਦਲਚਸਪੀ

                 ਰੱ�ਣ ਵਾਲੇ ਦਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਸੀਮਾ ਦੀ ਦਿਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਲਝਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਪਰ ਇਹ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ
     ਸਮੇਂ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੰਦੀ ਦੇ ਤੌਰ '       ਤੇ �ਾਰਜ ਕਰਨ ਲਈ ਦਿਜੰ਼ਮੇਵਾਰ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ।    ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਦਿ�ਲਾਫ,  ਮੌਜੂਦਾ

     ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਤਰਜੀਹ ਦਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ।            ਇਹ ਮੇਰੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਇਆ ਅਤੇ ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਪਦਿਹਲਾਂ ਹੀ ਦਿਕਹਾ ਦਿਗਆ ਹੈ, ਮੈਂ
     ਵੱ6ੇ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਜੇ.�ੀ.

         ਯਾਨੀ ਦਿਕ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਸਾ6ੇ ਸਾਹਮਣੇ ਦਿਕਵਂੇ ਰੱਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ ਹੈ।
                 ਸਾ6ੇ ਸਾਹਮਣੇ ਦਿਸਰਫ ਇੱਕ ਹੀ ਸਵਾਲ ਬਦਿਹਸ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਹੈ ਦਿਕ ਕੀ ਇੱਕ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਦਾ ਵਾਰਸ ਇੱਕ

    ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਦੇ ਅਧਾਰ '            ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਅਦਿਜਹੇ ਵਾਰਸ ਨੂੰ ਦਿਲਆਉਣ ਤੋਂ ਪਦਿਹਲਾਂ
      ਉੱਤਰਾਦਿਧਕਾਰੀ ਸਰ�ੀਦਿਫਕੇ� ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ ।     ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ '    ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ

  ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ।        ਇਹ ਦਲੀਲ ਨੈਗੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 8  ਅਤੇ 78   ਦੇ ਉਪਬਧੰਾਂ 'ਤੇ
 ਅਧਾਰਤ ਹੈ।            ਸੰਦਰਭ ਦੀ ਸਹੂਲਤ ਲਈ ਇਹਨਾਂ ਦਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਹਠੇਾਂ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਹੈ-

"8. ਧਾਰਕ. -  ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ�,   ਐਕਸਚੇਂਜ ਦੇ ਦਿਬੱਲ,    ਜਾਂ ਚਕੈ ਦੇ 'ਧਾਰਕ'       ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਕੋਈ ਵੀ ਦਿਵਅਕਤੀ ਜੋ
    ਉਸ ਦੇ ਆਪਣੇ ਨਾਂ '         ਤੇ ਇਸ ਦੇ ਕਬਜੇ਼ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ਅਤੇ         ਉਸ ਤੋਂ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਜਾਂ ਮੁੜ ਕਵਰ
 ਕਰਨ ਲਈ,      ਉਹ ਇਸ ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਦਿਧਰ ਹੈ।
          ਦਿਜੱਥੇ ਨੋ� ਦਾ ਦਿਬੱਲ ਜਾਂ ਚੱੈਕ ਗਆੁਚ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜਾਂ      ਈ6ੀ ਨੂੰ ਨਸ਼� ਕਰ ਦਿਦੰਦਾ ਹੈ,     ਤਾਂ ਇਸ ਦਾ ਧਾਰਕ ਦਿਵਅਕਤੀ

        ਅਦਿਜਹੇ ਨਕੁਸਾਨ ਜਾਂ ਤਬਾਹੀ ਦੇ ਸਮੇਂ ਹੱਕਦਾਰ ਹੁੰਦਾ ਹੈ।
"78.        ਦਿਜਸ ਨੂੰ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।—'   ਧਾਰਾ 82     ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ,   ਧਾਰਾ (ਸੀ),

  ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� '     ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ,      ਐਕਸਚੇਂਜ ਦਾ ਦਿਬੱਲ ਜਾਂ ਚੈੱਕ,     ਨੂੰ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਕਰਨ ਲਈ
 ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ।

    (1) 57  ਪੀਆਰ 1905
    (2)     ਦਿਨਰਮਾਤਾ ਜਾਂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲਾ,      ਸਾਧਨ ਦੇ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇ।"
'ਧਾਰਕ'                   ਦੀ ਪਦਿਰਭਾਸ਼ਾ ਤੋਂ ਇਹ ਸਪੱਸ਼� ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ ਦਿਕ ਇਸ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਕੋਈ ਦਿਵਅਕਤੀ ਜੋ ਉਸ ਦੇ ਆਪਣੇ ਨਾਂ
'           ਤੇ ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ��ਰੂਮੈਂ� ਦੇ ਕਬਜੇ਼ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ '       ਤੇ ਦਿਧਰਾਂ ਤੋਂ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਪ�ਰਾਪਤ ਜਾਂ

  ਵਸੂਲੀ ਕਰਦਾ ਹੈ।  ਸੈਕਸ਼ਨ 78        ਇਹ ਪ�ਰਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� '     ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ
                  ਦਿਕਸ ਨੂੰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਇਸ ਨੂੰ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੇ ਜਾਂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ ਇਸ '   ਤੇ ਦੇਣਦਾਰੀ ਤੋਂ
   ਮੁਕਤ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇ।      ਉਪਰੋਕਤ ਦੋ ਧਾਰਾਵਾਂ ਦੀ ਦਿਵਆਦਿ�ਆ '  ਤੇ , ਕੇਸ-      ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਬਹਤੁਾਤ ਵਧ ਗਈ ਹੈ, ਪਰ

               ਇਹ ਸਾਨੂੰ ਪ�ਰਤੀਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਦਿਜੱਥਂੋ ਤਕੱ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਦੇ ਵਾਰਸ ਦੇ ਕੇਸ ਦਾ ਸਬਧੰ ਹੈ,     ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਦਿਨਯਮ ਚੰਗੀ
   ਤਰ�ਹਾਂ ਸੁਲਦਿਝਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ। .     ਦਿਨਆਂਇਕ ਰਾਏ ਦੀ ਪ�ਰੇਰਣਾ         ਇਸ ਦਿਵਚਾਰ ਲਈ ਹੈ ਦਿਕ ਇੱਕ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਦਾ
     ਵਾਰਸ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਦੇ ਅਧਾਰ '           ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ ਹਾਲਾਂਦਿਕ ਅਦਿਜਹੇ ਵਾਰਸ ਨੂੰ ਧਾਰਾ 8   ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦਿਵੱਚ
     ਧਾਰਕ ਨਹੀਂ ਦਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।    ਫੈਸਲਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕੇਸ,        ਜੋ ਦਿਕ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੇਦਿ�ਆ ਜਾਵੇਗਾ,  ਲਗਭਗ
             ਇਕਮਤ ਹਨ ਦਿਕ ਉਪਰੋਕਤ ਦੋ ਧਾਰਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਅਦਿਜਹੇ ਵਾਰਸ ਦੇ ਵਾਅਦੇ ਦੇ ਆਧਾਰ '    ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕਰਨ ਅਤੇ
             ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਤੋਂ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰਨ ਦੇ ਰਾਹ ਦਿਵਚ ਕੋਈ ਰੁਕਾਵ� ਨਹੀਂ ਹੈ। .

       ਸਭ ਤੋਂ ਪਦਿਹਲਾ ਫੈਸਲਾ ਦਿਜਸਦਾ ਇਸ ਮਾਮਲੇ '    ਤੇ ਅਸਰ ਪਂੈਦਾ ਹੈ,        ਉਹ ਹੈ ਸੌਕਰ ਲੋ6 ਗੋਦਿਵੰਦਾ 6ੌਸ ਬਨਾਮ ਮੁਨੱਪਾ
 ਨਾਇ6ੂ (3),             ਦਿਜਸ ਦਿਵੱਚ ਇਹ ਰੱਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਦਿਜੱਥੇ ਕੋਰ� ਆਫ ਵਾਰ6ਜ਼ ਦਾ ਮੈਨੇਜਰ,   ਉਸ ਦੇ ਪ�ਰਬੰਧਨ

     ਦਾ ਕੋਰਸ ਦਿਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਤੋਂ ਲਂੈਦਾ ਹੈ। ਜਾਇਦਾਦ,           ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ ਦੇਣ ਯੋਗ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ�ਸ ਜਾਂ ਦਿਗਰਵੀ ਰੱ�ੇ ਹੋਏ
      ਅਹਾਤੇ ਦੇ ਦਿਕਰਾਏ ਅਤੇ ਮੁਨਾਦਿਫ਼ਆਂ ਲਈ ਆਰ6ਰ,         ਇਹ ਅਦਿਜਹੇ ਦਿਗਰਵੀਨਾਮੇ ਵਾਲੇ ਜਾਂ ਉਸਦੇ ਵਾਰਸਾਂ ਲਈ
   ਅਦਿਜਹੇ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨ�ੋਾਂ '             ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕਾਇਮ ਰੱ�ਣ ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਹੈ ਜਦਂੋ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸੁਪਦਿਰਨ�ਨ ਦਾ ਹੁਕਮ

        �ਤਮ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਨੂੰ ਸੌਂਪਦਾ ਹੈ।          ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ�ਸ ਨੂੰ ਦਿਲ�ਤੀ ਰੂਪ ਦਿਵੱਚ ਸਮਰਥਨ ਜਾਂ ਹੋਰ ਦਿਨਰਧਾਰਤ
   ।   ਕੀਤੇ ਦਿਬਨਾਂ ਦਿਗਰਵੀ ਰੱ�ੋ ਇਹ ਸੀ ——
                 ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦਿਮਲਰ ਦੁਆਰਾ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਮੁੱ� ਭਾਗ ਦਿਵੱਚ ਦੇਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ ਹੈ ਦਿਕ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨ�ੋ ਦਿਵੱਚ ਸੰਪੱਤੀ ਵੀ

    ਮਹਾਜਨ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ।     ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ.        ਲੋਕ ਨਾਥ ਅਤੇ ਸਮੇਂ ਦਾ ਅਗਲਾ ਫੈਸਲਾ ਰਾਮਨਾਧਨ
    ਚੇ�ੀ ਬਨਾਮ ਕਥਾ ਵੇਲਨ (4) ਹ।ੈ              ਇੱਕ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ ਦਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਇੱਕ �ਰੱਸ�ੀ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ

             ਚਲਾਇਆ ਦਿਗਆ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਉਸ ਦੇ ਉੱਤਰਾਦਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਦਿਬਨਾਂ ਸਮਰਥਨ ਜਾਂ ਅਸਾਈਨਮੈਂ� ਦੇ
              ਮੁਕੱਦਮਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਦਿਕ ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਸੰਚਾਲਨ ਦੁਆਰਾ

       ।      ਅਦਿਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਵੰ6 ਨੂੰ ਪ�ਰਭਾਵਤ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ ਹੈ ਕੁੱਪੁਸਵਾਮੀ ਮੁਦਾਲੀ ਬਨਾਮ ਨਰਯਾਹਸਵਾਮੀ ਅਈਅਰ (5)
 ਦਿਵਚੱ ,              ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਇੱਕ ਦਿਬੱਲ ਦੇ ਧਾਰਕ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋਣ '      ਤੇ ਇਸ ਦਾ ਦਿਸਰਲੇ� ਉਸਦੇ ਦਿਨੱਜੀ

ਨੁਮਾਇੰਦਿਦਆਂ,  ਅਰਥਾਤ,      ਪ�ਰਬੰਧਕਾਂ ਜਾਂ ਪ�ਰਸ਼ਾਸਕਾਂ ਨੂੰ        ਦਿਬਨਾਂ ਦਿਕਸੇ ਪੁਸ਼�ੀ ਦੇ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।  ਇਸ ਕੇਸ



   ਦਿਵਚੱ ਇਹ ਸਵਾਲ               ਉੱਠਦਾ ਸੀ ਦਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਲੀਗ�ੇੀ ਐਗਜ਼ੀਦਿਕਊ�ਰ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ
'      ਤੇ ਕੋਈ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ,            ਦਿਜਸ ਨੂੰ ਬਾਅਦ ਦਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱਕ ਹੁਕਮ ਦੁਆਰਾ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਕਰ

          ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਨੇ ਲੀਗੇ�ੀ ਨੂੰ ਸਂੌਪ ਦਿਦੱਤੀ ਸੀ।        ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਪਰੋਨ�ੋ ਨੂੰ
        ਐਗਜ਼ੀਦਿਕਊ�ਰ ਦੁਆਰਾ ਲੀਗੇ�ੀ ਨੂੰ ਸਮਰਥਨ ਨਹੀਂ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ,      ਲੀਗੇ�ੀ ਨੇ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦਿਵੱਚ ਕੋਈ ਦਿਦਲਚਸਪੀ

               ਪ�ਰਾਪਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�ਹਾਂ ਐਗਜ਼ੀਦਿਕਊ�ਰ ਦੁਆਰਾ ਪੁਸ਼�ੀ ਦੀ ਅਣਹੋਂਦ ਦਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਤਬਦੀਲ
        ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ ਕੋਈ ਅਦਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।        । ਵਾਦਿਰਸ ਤਂੋ ਜੋ ਉਸ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਸੀ ਸੁਬਾਰਾਯੁ6ੂ
  ਬਨਾਮ ਸੁਬਾਰਾਯੁ6ੂ (6)  ਦਿਵਚੱ ,            ਇੱਕ ਪੁਰਸਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਦਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਦਿਹੱਸੇ ਨੂੰ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਅਲਾ�
  ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।       ਅਲਾ�ੀ ਦੁਆਰਾ ਦਿਲਆਂਦੇ ਗਏ ਇੱਕ ਮਕੁੱਦਮੇ '   ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼      ਦਿਲਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਅਲਾ�ੀ ਦੇ

        ਹੱਕ ਦਿਵਚੱ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।          ਇਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਨੂੰ �ਾਰਜ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ
        ਮਦੰਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਅਵਾਰ6 ਸੂ� ਨੋ� ਦੇ    ਦੂਜੇ ਦਿਹੱਸੇ ਦਿਵਚੱ       ��ਰਾਂਸਫਰ ਵਜਂੋ ਚਲਾਇਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ

    ਤਰ�ਹਾਂ ਅਲਾ�ੀ ਨੂੰ ਇਸ '             ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਾਇਮ ਰੱ�ਣ ਦਾ ਦਿਸਰਲੇ� ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਭਾਵਂੇ ਦਿਕ ਇਸਦਾ ਸਮਰਥਨ
   ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।    ਵੀਰੱਪਾ ਬਨਾਮ ਮਹਾਦੇਵੱਪਾ (7)         ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਦਿਵਚ ਮਦਰਾਸ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ ਉਪਰੋਕਤ ਫੈਸਲੇ

   ਦਾ ਪ�ਰਤੀਤ ਤੌਰ '      ਤੇ ਉਲ� ਨਜ਼ਰੀਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ,  ਪਰ ਇਹ,
(4)
    (5)  ਏਆਈਆਰ 1923 ਮੈ6. 593.
    (6)  ਏਆਈਆਰ 1935 ਮੈ6. 473.
    (7)  ਏਆਈਆਰ 1934  ਬੰਬ 456.
    (8)    ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਜਾਪਦਾ ਹੈ,           ਦਿਕ ਅਸਲ ਦਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵਾਸਤਦਿਵਕ �ਕਰਾਅ ਨਹੀਂ ਹੈ ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਦਿਰਪੋਰ� ਦੇ

   ਲੋਕ ਨਾਥ ਅਤੇ ਪੀ-358           “    ਦਿਵੱਚ ਮਰਫੀ ਜੇ ਦੁਆਰਾ ਦੇਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਇੱਕ ਹੋਰ ਇਸ ਦਿਵੱਚ ਅਵਾਰ6 ਦਿਵੱਚ
        ਉਸਦੇ ਦਿਹੱਸੇ ਜਾਣ ਦਾ ਦਿਜ਼ਕਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਹੈ।          ਇਸ ਤੋਂ ਇਹ ਅੰਦਾਜ਼ਾ ਲਗਾਉਣਾ ਹੈ ਦਿਕ ਉਹ ਲਾਭਪਾਤਰੀ ਹੈ,
       ਮੁਦਈ ਦਿਵੱਚ ਫਦਿਲਸ ਪੱੁਤਰ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਤਾ ਹੈ,    ਜੋ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ '   ਤੇ ਦਿਬੰਦੂ '      ਤੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਦਿਕਸੇ ਵੀ ਦਿਦ�ਰਸ਼�ੀਕੋਣ

   ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ ਨਹੀਂ ਹੈ।  ਇਸ ਲਈ,             ਇਹ ਸਪੱਸ਼� ਹੈ ਦਿਕ ਪੁਰਸਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਨੋ� ਦਾ ਕੋਈ ਤਬਾਦਲਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ
 ਦਿਗਆ ਸੀ.       ਕਮਲਕਾਂਤ ਗੋਪਾਲਜੀ ਬਨਾਮ ਮਾਧਵਜੀ ਦਿਵੱਘਜੀ (8)  ਦਿਵੱਚ ,       ਸ਼�ਰੀਮਾਨ ਵਾ6ੀਆ ਨੇ ਦਿਕਹਾ ਦਿਕ ਦਿਜੱਥੇ

          ਇੱਕ ਦਿਪਤਾ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਚਲਾਇਆ ਦਿਗਆ ਸੀ,        ਉਸ ਦਾ ਇਕਲੌਤਾ ਪੱੁਤਰ ਦਿਪਤਾ ਦੀ ਮੌਤ 'ਤੇ
  ਇਕੱਲੇ ਜੀਦਿਵਤ ਸਦਿਹ-        ਭਾਗੀਦਾਰ ਵਜਂੋ ਰਕਮ ਲਈ ਮਕੁੱਦਮਾ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ।     ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਅਤੇ ਅਣਵੰ6ੇ ਦਿਹੰਦੂ

            ਪਦਿਰਵਾਰ ਦਾ ਦਿਜਸਦਾ ਉਹ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਦਿਪਤਾ ਮੈਂਬਰ ਸਨ ਜਾਂ ਦਿਵਕਲਪਕ ਰੂਪ ਦਿਵੱਚ,     ਉਸਦੇ ਦਿਪਤਾ ਦੇ ਇੱਕਲੇ ਵਾਰਸ
   ਅਤੇ ਕਾਨੂੰਨੀ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧੀ ਵਜਂੋ।       ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਇੱਕ ਸਦਿਹ-     ਪਾਰਸਨਰ ਸੰਯੁਕਤ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਦਿਮ�ਰਤਕ
       ਮੈਂਬਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧਤਾ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ ਹੈ।         ਉਹ ਆਪਣੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਬਚ ਕੇ ਜਾਇਦਾਦ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਦਾ

      ।   ਹੈ ਨਾ ਦਿਕ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਦੇ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧੀ ਵਜਂੋ ਅਦਿਸਧੱੇ ਤੌਰ 'ਤੇ,          ਇਹ ਕੇਸ ਇਹ ਮੰਨਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਇੱਕ ਵਾਰਸ ਜੋ ਦਿਮ�ਰਤਕ
       ਦੇ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧੀ ਵਜਂੋ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਸਫਲ ਹੁੰਦਾ ਹੈ,            ਦਿਮ�ਰਤਕ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਵਾਅਦੇ ਦੇ ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ

   ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ।        ਸ਼ਾਂਤਾਰਾਮ ਦਿਵੱਠਲ ਵਾਕ6ੇ ਬਨਾਮ ਸ਼ਾਂਤਾਰਾਮ ਭਗਵਾਨ ਦਿਸਕੰਰ (9)  ਦਿਵਚ ਪੀ.  ਦਿਰਪੋਰ� ਦਾ
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“             ਪਰ ਜੇ ਧਾਰਕ ਮਰ ਦਿਗਆ ਹੈ ਤਾਂ ਉਸ ਦੇ ਕਾਨੂੰਨੀ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧੀਆਂ ਨੂੰ ,   ਮੇਰੇ ਦਿ�ਆਲ ਦਿਵੱਚ,   ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰਨ ਦਾ

   ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।            ਦਿਮਸ�ਰ ਪਾਫੁਲੇਕਰ ਜੋ ਦਿਕ ਕੁਝ ਦਿਝਜਕ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਹੋਏ,
      ਆ�ਰਕਾਰ ਇਸ ਪ�ਰਸਤਾਵ ਨੂੰ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਦਿਲਆ।   ਮੇਰੇ ਦਿਵਚਾਰ ਦਿਵੱਚ,       ਇਸ ਦਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸ਼ੱਕ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ.

     ਦਿਜੱਥਂੋ ਤੱਕ ਮੈਂ ਦੇ� ਸਕਦਾ ਹਾਂ,              ਹਵਾਲਾ ਦਿਦੱਤੇ ਕੇਸਾਂ ਦਿਵੱਚ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਐਕ� ਦਿਵੱਚ ਅਦਿਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਜੋ
   ਇਸ ਨਾਲ ਅਸੰਗਤ ਹੈ।   ਇਹ ਐਕ� ਦਿਬੱਲਾਂ,           ਨੋ�ਾਂ ਅਤੇ ਚਕੱ ਦੇ ਮੁੱਦੇ ਅਤੇ ਗੱਲਬਾਤ ਨੂੰ ਦਿਨਯੰਦਿਤ�ਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਪਰ
  ਪੱ�ੀ ਨਹੀਂ ਹੈ-

    (9)  ਏਆਈਆਰ 1935  ਬੰਬ 343.
    (10)  ਏਆਈਆਰ 1938  ਬੰਬ 451.
    (11)              ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਸੰਚਾਲਨ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂ ਲੋਕ ਨਾਥ ਦੁਆਰਾ ਅਤੇ ਤਬਾਦਲੇ ਦੁਆਰਾ ਅਦਿਜਹੇ ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਈ

       ਯੰਤਰਾਂ ਦਿਵੱਚ ਅਦਿਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਪ�ਰਸਾਰਣ ਲਈ ਵੀ . ਹੋਰ
              ਉਪਰੋਕਤ ਦਿ�ੱਪਣੀਆਂ ਅਦਿਜਹੇ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ ਦਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਦਿਹੰਦੂ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੇ ਪ�ਰਬੰਧਕ

        ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।     ਉਸ ਦੀ ਮੌਤ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,       ਉਸ ਦੇ ਦਿਤੰਨ ਪੱੁਤਰਾਂ ਅਤੇ ਇਕ ਭਰਾ
  ਨੇ ਨੋ� '       ਤੇ ਪੈਸੇ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕੀਤਾ।        ਉਨ�ਹਾਂ ਨੇ ਉਤਰਾਦਿਧਕਾਰੀ ਸਰ�ੀਦਿਫਕੇ� ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਤੱਕ ਰਦਿਹਣ

     ।           ਲਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ ਅਰਜ਼ੀ ਦਿਦੱਤੀ ਸੀ ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਭਾਵਂੇ ਬੇ�ੇ ਅਤੇ ਭਰਾ ਸਦਿਹ -  ਭਾਗੀਦਾਰਾਂ 'ਤੇ
     ਮੁਕੱਦਮਾ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦੇ ਸਨ ,           ਪਰ ਉਹ ਉੱਤਰਾਦਿਧਕਾਰੀ ਸਰ�ੀਦਿਫਕੇ� ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਦੇ

    ਕਾਨੂੰਨੀ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧ ਵਜਂੋ ਨੋ� '        ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ।   ਦਰਨੇਲ ਬਨਾਮ ਨਮੋਹਨਦਾਸ
 ਲਾਲੂਭਾਈ (10)             ਦਿਵਚ ਤੱਥ ਇਹ ਸਨ ਦਿਕ ਇਕ ਦਿਹੰਦੂ ਪਦਿਰਵਾਰ ਦੀ ਫਰਮ ਦੇ ਨਾਂ '     ਤੇ ਇਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਚਲਾਇਆ

  ਦਿਗਆ ਸੀ ।  ਵੰ6 'ਤੇ,       ਨੋ� ਦਿਵੱਚ ਦਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਕਰਜ਼ਾ ਇੱਕ ਸਦਿਹ-        ਪਾਰਸੀਰਾਂ ਦੇ ਦਿਹੱਸੇ ਨੂੰ ਅਲਾ� ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।
  ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� '       ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਸਦਿਹ-     ਪਾਰਸੀਰਾਂ ਦੇ ਦਿਵਅਕਤੀਗਤ ਨਾਵਾਂ '  ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ

   ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।  ਬਚਾਅ            ਪੱ� ਵੱਲਂੋ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਿਲਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਅਦਿਜਹਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ
 ਦਿਕਉਂਦਿਕ ਸਦਿਹ-      ਪਾਰਸਨਰ ਨੋ� ਦਾ ਧਾਰਕ ਨਹੀਂ ਸੀ।          ਇਹ ਇਤਰਾਜ਼ ਰੱਦ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਮਦੰਿਨਆ



     ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� '     ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਮੁੱ� ਤੌਰ '      ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਯੋਗ ਸੀ।  '  ਤੇ ਪੀ. 158  ਇਹ ਵਾਸੂਦੇਵ,  ਜੇ.
   ਦੁਆਰਾ ਦੇਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ ਸੀ।

“           ਪਰ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਦਿਕ ਇਹ ਐਕ� ਨੈਗੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇਨ    �ਰੂਮੈਂ�ਸ ਜਾਂ ਉਹਨਾਂ '   ਤੇ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨੂੰ
               ਦਿਨਯੰਤਦਿਰਤ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਪ�ਰਦਿਕਦਿਰਆ ਦਿਵੱਚ ਦਿਵਆਜ ਦੇ ਤਬਾਦਲੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਪੂਰੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦਾ ਇੱਕ ਸਗੰ�ਰਦਿਹ ਹੈ।

 ਉਦਾਹਰਨ ਲਈ,               ਦਿਕਸੇ ਫਰਮ ਜਾਂ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰੂਪ ਦੇ ਸਬਧੰ ਦਿਵੱਚ ਕੋਈ ਦਿਵਸ਼ੇਸ਼
  ਦਿਵਵਸਥਾ ਨਹੀਂ ਹੈ।          ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਫਰਮ ਇੱਕ ਨੈਗੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ��ਰੂਮੈਂ� ਦੀ ਧਾਰਕ ਹੈ,     ਤਾਂ ਦਿਕਸੇ ਨੂੰ ਦਿਸਵਲ
      ਪ�ਰੋਸੀਜਰ ਦਿਵੱਚ ਪ�ਰਦਿਕਦਿਰਆ ਦੇ ਆਮ ਦਿਨਯਮਾਂ '     ਤੇ ਵਾਪਸ ਜਾਣਾ ਪਂੈਦਾ ਹੈ।

    (12) ILR (1940) ਬੋਮ. 153.
    (13)    ਉਸ ਮਕਸਦ ਲਈ ਕੋ6।    ਸ਼ਾਂਤਾਰਾਮ ਬਨਾਮ ਸ਼ਕਮਤਾਰਮ (11)  ਦਿਵੱਚ ,   ਸ਼�ਰੀਮਾਨ ਜਸਦਿ�ਸ ਬਰੂਮਫੀਲ6

 ਨੇ "     ਦਿਨਰੀ�ਣ ਕੀਤਾ ਦਿਕ ਐਕ� ਦਿਬੱਲਾਂ,            ਨੋ�ਾਂ ਅਤੇ ਚੈੱਕਾਂ ਦੇ ਮੁੱਦੇ ਅਤੇ ਗੱਲਬਾਤ ਨੂੰ ਦਿਨਯੰਦਿਤ�ਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ,  ਪਰ
              ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਸੰਚਾਲਨ ਜਾਂ ਤਬਾਦਲੇ ਦੁਆਰਾ ਅਦਿਜਹੇ ਯੰਤਰਾਂ ਦਿਵੱਚ ਅਦਿਧਕਾਰਾਂ ਦੇ ਪ�ਰਸਾਰਣ ਦੀ ਦਿਵਵਸਥਾ ਨਹੀਂ

ਕਰਦਾ" .           ਜੇ ਮੈਂ ਇੱਜ਼ਤ ਨਾਲ ਕਹਾਂ ਤਾਂ ਇਹ ਦਿਵਚਾਰ ਸਹੀ ਜਾਪਦਾ ਹੈ।      ਐਕ� ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਦਿਸਧਾਂਤ ਨੂੰ
  ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ '     ਤੇ ਬਾਹਰ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ ਹੈ।       ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਨਾਮ ਧਾਰਕ ਮਰ ਦਿਗਆ ਹੈ,      ਤਾਂ ਕੋਈ ਦਿਵਅਕਤੀ ਜੋ ਉਸ ਦੀ

      ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧਤਾ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ,     ਦਿਮ�ਰਤਕ ਦੇ ਨਾਮ '     ਤੇ ਇਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� '   ਤੇ ਕਰਜੇ਼ ਦੀ
       ਭਰਪਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਮਕੁੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ ।

       ਬੈਰਾਗੀ ਚਰਨ ਦਾਸ ਬਨਾਮ ਸ਼ਰਤ ਚੰਦਰ ਘੋਸ਼ (12)  ਦਿਵੱਚ ,       ਸ਼�ਰੀਮਾਨ ਜੂਸ�ੀਸ ਵਰਮਾ ਨੇ ਦਿਕਹਾ ਦਿਕ ਸਮਰਥਨ
         ਅਤੇ ਸਪੁਰਦਗੀ ਇੱਕਮਾਤਰ ਤਰੀਕਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਦਿਜਸ ਦੁਆਰਾ ਗੱਲਬਾਤ        ਯੋਗ ਸਾਧਨ ਨੂੰ ਤਬਦੀਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,
   ਦਿਜਸ ਦੇ ਆਧਾਰ '       ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।  ਸੈਕਸ਼ਨ 301,    ਉਤਰਾਦਿਧਕਾਰੀ ਐਕ� ਦੇ ਅਧੀਨ

    ਦਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕਾਮਨ ਮੈਨੇਜਰ,           ਸਾਰੇ ਇਰਾਦਿਦਆਂ ਅਤੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਭੇਜਦਾ ਹੈ ਅਤੇ
     ਦਿਮ�ਰਤਕ ਦੇ ਹਕੱ ਦਿਵੱਚ ਪ�ਰੋਨ�ੋ '            ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਭਾਵਂੇ ਉਹ ਸਮੇਂ ਦਿਸਰ ਧਾਰਕ ਨਾ ਹੋਵੇ।

      ਰਾਏ ਰਾਮ ਦਿਕਸ਼ੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਮ ਪਰਸ਼ਾਦ (13)          ਦਿਵੱਚ ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੀ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਮਾਮਲੇ
'      ਤੇ ਦਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ,   ਉਸ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ,            ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਏ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਚਲਾਏ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�ਹਾਂ

  ਇੱਕ ਧਾਰਕ ਵੀ,      ਪਰ ਉਹ ਹਾਰ ਦਿਗਆ ਸੀ।          ਵੰ6 ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇੱਕ ਧਾਰਕ ਵਜਂੋ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਜਸ ਦੁਆਰਾ
           ।      ਉਸਦੇ ਭਰਾ ਬੀ ਦੇ ਦਿਹੱਸੇ ਨੂੰ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਅਲਾ� ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਇਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਬੀ
    ਦੁਆਰਾ ਮਕੁੱਦਮੇ ਨੂੰ ਸਭੰਾਲਣ          ਯੋਗ ਨਹੀਂ ਸੀ ਦਿਕਉਂਦਿਕ ਉਹ ਵਾਅਦਾ ਦਾ ਧਾਰਕ ਨਹੀਂ ਸੀ।

    (14) (1938) 40 ਬੋਮ.  ਐਲਆਰ 964
    (15)  ਏਆਈਆਰ 1941  ਪ�ਨਾ 403
    (16)  ਏਆਈਆਰ 1952 ਸਾਰੇ. 245. 7

                 ਨੋ�ਸ ਇਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਨੂੰ �ਾਰਜ ਕਰ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਅਤੇ ਇਸਨੂੰ ਪਦਮ ਰੱਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ ਪਰਸ਼ਾਦ ਨੇ ਦਿਕਹਾ ਦਿਕ ਬੀ
     ਲੋਕ ਨਾਥ ਅਤੇ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ�ਸ '           ਤੇ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ । > 

ਹੋਰ
ਮਹਾਜਨ, ਜੇ.

   ਭਗੀਰਥ ਬਨਾਮ ਗੁਲਾਬਕੰਵਰ (14)            ਦਿਵੱਚ ਰਾਜਸਥਾਨ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ ਇੱਕ ਦਿ6ਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਐਕ� ਦੀ
 ਧਾਰਾ 8  ਅਤੇ 78            ਦੇ ਅਸਲ ਪ�ਰਭਾਵ ਅਤੇ ਦਾਇਰੇ ਦੇ ਸਬਧੰ ਦਿਵੱਚ ਮਾਮਲਾ ਦਿਵਚਾਦਿਰਆ ਦਿਗਆ ਸੀ।  ਫੈਸਲਾ ਮੋਦੀ

ਜੇ.    ਦੁਆਰਾ ਦਿਦੱਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ,   ਦਿਜਸ ਨਾਲ ਵਾਂਚੂ,   ਸੀਜੇ ਸਦਿਹਮਤ ਹੋਏ।      ਦਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਦੇਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ
   ਦਿਕ ਇਸ ਸਵਾਲ '               ਤੇ ਦਿਨਆਂਇਕ ਦਿਵਚਾਰਾਂ ਦਿਵਚ ਕਾਫ਼ੀ ਦਿਭੰਨਤਾ ਸੀ ਦਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਦਿਵਅਕਤੀ ਜੋ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦਾ

  ਧਾਰਕ ਨਹੀਂ ਹੈ,    ਇਸ ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ।     । ਇਹ ਦਿਨਰਣਾ ਬਹੁਤ ਦਿਸਦੱਿ�ਆਦਾਇਕ ਹੈ '  ਤੇ ਪੀ.
  ਦਿਰਪੋਰ� ਦੇ 176     ਦਿਵੱਚ ਦਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਵੱ�-            ਵੱ� ਕੇਸਾਂ ਨੂੰ ਦਿਨਰਧਾਦਿਰਤ ਕੀਤਾ ਹੈ ਜੋ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਮੋ�ੇ ਤੌਰ

'  ਤੇ    ਐਕ� ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 8  ਅਤੇ 78      ਦੇ ਸਹੀ ਦਾਇਰੇ ਅਤੇ ਦਿਵਆਦਿ�ਆ '        ਤੇ ਦਿਵਚਾਰ ਦੇ ਦੋ ਸਕੂਲਾਂ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਂਦੇ ਹਨ।
  ਦਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਪੀ. '     ਤੇ ਆਪਣੇ ਦਿਵਚਾਰ ਦੱਸਦੇ ਹਨ।  177.          ਮੈਂ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਦਿਵਸਥਾਰ ਦਿਵੱਚ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਦੀ
         ਆਜ਼ਾਦੀ ਲਈ ਹੈ ਦਿਕਉਂਦਿਕ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਦਿਵੱਚ ਇਹ ਫੈਸਲਾ        ਸਹੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਸਦਿਥਤੀ ਨੂੰ ਸਪਸ਼� ਰੂਪ ਦਿਵੱਚ ਦਿਬਆਨ

    ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮੈਂ    ਇਸ ਨਾਲ ਸਦਿਹਮਤ ਹਾਂ-
"10.      ਦਿਫਰ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਦਿਕ S. 8,       ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� ਨਾਲ ਪੜ�ਹੇ ਗਏ S. 78  ਦਾ ਅਸਲ

  ਪ�ਰਭਾਵ ਕੀ ਹੈ।               ਕੀ ਇਹ ਭਾਗ ਆਪਣੇ ਸੰਚਤ ਪ�ਰਭਾਵ ਦਿਵੱਚ ਇਹ ਦਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦੇ ਹਨ ਦਿਕ ਇਕੱਲੇ ਧਾਰਕ ਅਤੇ
            ਹੋਰ ਕੋਈ ਵੀ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦੇ ਅਧਾਰ '     ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਨਹੀਂ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ,

ਦਿਕਉਂਦਿਕ,           ਇਹ ਸਾਨੂੰ ਹਰਦਿਕਸ਼ੋਰ ਦੇ ਫੈਸਦਿਲਆਂ ਦੇ ਅੰਤਰਗਤ ਬਦੁਿਨਆਦੀ ਦਿਵਚਾਰ ਜਾਪਦਾ ਹੈ. v.   ਗੁਰੂ ਮੀਆ (15),
      ਅਤੇ ਉਸ ਰਾਏ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ।

    (17)  ਏਆਈਆਰ 1956 ਰਾਜ. 174.
    (18)  ਏਆਈਆਰ 1931 ਕੈਲ. 387.
    (19)           ਅਸੀਂ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਬਹਤੁ ਦਿਧਆਨ ਨਾਲ ਅਤੇ ਦਿਚੰਤਾਜਨਕ ਤੌਰ '     ਤੇ ਦਿਵਚਾਦਿਰਆ ਹੈ ਅਤੇ ਸਦਿਤਕਾਰ

    ਨਾਲ ਅਸੀਂ ਇਸ ਨਤੀਜੇ '              ਤੇ ਪਹੁੰਚੇ ਹਾਂ ਦਿਕ ਇਹ ਸਮਝਣਾ ਬਹਤੁ ਦੂਰ ਹੋਵੇਗਾ ਦਿਕ ਦਿਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਧਾਰਾਵਾਂ ਜਾਂ
              ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� ਦੀਆਂ ਸਕੀਮਾਂ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਛੱ6 ਕੇ ਦਿਕਸੇ ਵੀ ਸੰਸਥਾ ਨੂੰ ਰੋਕਦੀਆਂ ਹਨ।  -

       ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਜਾਂ ਐਕਸਚੇਂਜ ਦਾ ਦਿਬੱਲ ਜਾਂ  ਇਸ '       ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਚੈੱਕ।



 ਸੈਕਸ਼ਨ 78                ਸਪੱਸ਼� ਸ਼ਬਦਾਂ ਦਿਵੱਚ ਅਦਿਜਹਾ ਨਹੀਂ ਕਦਿਹੰਦਾ ਜੋ ਇਹ ਦਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਦਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ
    ਇਰਾਦਾ ਅਦਿਜਹਾ ਪ�ਰਦਾਨ ਕਰਨਾ ਸੀ।            ਇਹ ਸਕੈਸ਼ਨ ਅਸਲ ਦਿਵੱਚ ਸਾ6ੇ ਸਾਹਮਣੇ ਰੱ�ਣ ਲਈ ਜੋ ਪ�ਰਤੀਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ

     ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਦਿਕ ਇੱਕ ਭੁਗਤਾਨ,        ਯੰਤਰ ਦੇ ਪੂਰੇ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਵਜਂੋ ਕੰਮ ਕਰਨ ਲਈ,     ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ
   ਹੈ ਜਾਂ ਸੈਕਸ਼ਨ 82(c)          ਦਿਵੱਚ ਪ�ਰਦਾਨ ਕੀਤੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦਿਜੱਥੇ ਇਸਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਆਉਂਦੀ ਹੈ।   ਸਕੈਸ਼ਨ ਮੁਕੱਦਮਾ

      ।ਦਿਲਆਉਣ ਦੇ ਅਦਿਧਕਾਰ ਨਾਲ ਨਦਿਜੱਠਦਾ ਨਹੀਂ ਹੈ
 ਇਸ ਲਈ,                 ਸੈਕਸ਼ਨ ਨੂੰ ਇਹ ਕਦਿਹਣਾ ਬਹਤੁ ਦਿਜ਼ਆਦਾ ਪਦਿੜ�ਹਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਇਹ ਅਸਲ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਛੱ6 ਕੇ
         ਦਿਕਸੇ ਵੀ ਦਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਸਾਰੇ ਸੂ� ਦੀ ਮਨਾਹੀ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਦਿਕਉਂਦਿਕ,     ਅਦਿਜਹੇ ਮਾਮਦਿਲਆਂ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰਨਾ

         ਮੁਸ਼ਕਲ ਨਹੀਂ ਹੈ ਦਿਜੱਥੇ ਧਾਰਕ ਲਈ ਸੂ� ਦਿਲਆਉਣਾ ਅਸੰਭਵ ਹੈ,        ਅਤੇ ਅਦਿਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਉਦਂੋ ਪੈਦਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਜਦਂੋ
   ਧਾਰਕ ਦੀ ਪ�ਰੌਦਿਮਸਰੀ ਨੋ�,              ਜਾਂ ਐਕਸਚੇਂਜ ਦਾ ਦਿਬੱਲ ਜਾਂ ਚੈਕੱ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਦਿਹਲਾਂ ਮੌਤ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ।  ਕੀ ਇਹ
              ਦਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਅਦਿਜਹੀ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨਹੀਂ ਦਿਲਆਂਦਾ ਜਾ ਸਕਦਾ?   ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ

ਨਹੀਂ.
 ਦੁਬਾਰਾ ਦਿਫਰ,         ਇਹ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਸਚੰਾਲਨ ਦੁਆਰਾ,       ਧਾਰਕ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਦਿਕਸੇ ਹੋਰ ਦਿਵਅਕਤੀ ਦਿਵੱਚ
       ਸੰਪੱਤੀ ਯੋਗ ਸਾਧਨ ਦਿਵੱਚ ਸੰਪੱਤੀ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,          ਅਤੇ ਧਾਰਕ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵਚੱ ਕੋਈ ਸਮਰਥਨ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ
                    ਦਿਗਆ ਹੈ ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਦਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਦੇ ਦਿਹੱਸੇ ਨੂੰ ਅਲਾ� ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਹੈ ਵੰ6 ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੇ

    ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਦਿਵਅਕਤੀ।
   ਅਦਿਜਹੀ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵੱਚ ਵੀ,              ਸਾਨੂੰ ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਦਾ ਕੋਈ ਢੁਕਵਾਂ ਤਰਕ ਨਹੀਂ ਦਿਦਸਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਅਸਲੀ ਮਾਲਕ
      ਲੋਕਨਾਥ ਦਿਕਉਂ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਨਾਂ '          ਤੇ ਦਿਕਸੇ ਹੋਰ ਨੂੰ ਸ�ੂ ਦਿਲਆਉਣ ਤਂੋ ਰੋਦਿਕਆ ਜਾਵੇ ।  ਸਚਾ ਦਿਦ�ਰਸ਼�ੀ, ਇਸ

ਲਈ,   ਮਹਾ ਜ an > ਜੇ.      ਸਾਨੂੰ ਕੁਝ ਇਸ ਤਰ�ਹਾਂ ਜਾਪਦਾ ਹੈ।
    ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� ਦੇ ਵੱ�-     ਵੱ� ਉਪਬੰਧ ਯੰਤਰਾਂ ਦੀ       ਗੱਲਬਾਤ ਦੇ ਅਦਿਧਕਾਰ ਨਾਲ ਨਦਿਜੱਠਦੇ ਹਨ , ਜੋ

  ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਤੌਰ '       ਤੇ ਭਗੁਤਾਨ ਕਰਤਾ ਦੇ ਕੋਲ ਹੁੰਦਾ ਹੈ,           ਪਰ ਦਿਜਸ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਸਮੇਂ ਦਿਸਰ ਧਾਰਕ ਜਾਂ ਧਾਰਕ ਦੁਆਰਾ ਵੀ
   ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ।

,     ਕੁਝ ਉਪਬਧੰ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ '             ਤੇ ਸਬੰਧਤ ਯੰਤਰਾਂ ਦੇ ਦਿਨਰਮਾਤਾ ਜਾਂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੀ ਸੁਰੱਦਿ�ਆ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ
    ਹਨ ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਉਹ ਨਗੈੋ  �ਾਇਏਬਲ ਹਨ,         ਅਤੇ ਇਸ ਉਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਧਾਰਾ 78    ਲਾਗੂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ
     ਦਿਕ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ।         ।ਦਿਨਰਮਾਤਾ ਜਾਂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ ਪੂਰਾ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦਿਦਓ
 ਇਸ ਲਈ,       ਸਾ6ਾ ਦਿਵਚਾਰ ਹੈ ਦਿਕ ਧਾਰਾ 78           ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀਂ ਦਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਧਾਰਾ ਦਿਵੱਚ

     ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਸਾਧਨ ਦੇ ਆਧਾਰ '            ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦਾ ਅਦਿਧਕਾਰ ਦਿਸਰਫ਼ ਧਾਰਕ ਕੋਲ ਹੈ ਅਤੇ ਦਿਕਸੇ ਹੋਰ
     ਦਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ।  ਇਸ ਲਈ,       ਅਸੀਂ ਬ�ਰੋਜੋਲਾਲ ਸਾਹ ਬਨਾਮ ਬੁਧੱ ਨਾਥ (16)    ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�ਹਾਂ ਦੇ

      ਹੋਰ ਕੇਸਾਂ ਦਿਵੱਚ ਲਏ ਗਏ ਦਿਵਚਾਰ ਨਾਲ,  ਸਦਿਤਕਾਰ ਨਾਲ,  ਸਦਿਹਮਤ ਹਾਂ,       ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਇਹ ਸਾ6ੇ ਉੱਪਰ ਦੱਸੇ ਅਨੁਸਾਰ
ਹੈ।
    11.    ਇਸ ਦੇ ਨਾਲ ਹੀ,             ਇਹ ਵੀ ਯਾਦ ਰੱ�ਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਦਿਕ ਭਾਵਂੇ ਕੋਈ ਲਾਭਪਾਤਰੀ ਜਾਂ ਸੱਚਾ ਮਾਲਕ ਅਦਿਜਹਾ

   ਸੂ� ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ,        ਪਰ ਇਹ ਧਾਰਕ ਹੀ ਹੈ ਜੋ ਧਾਰਾ 78        ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦਿਨਰਮਾਤਾ ਨੂੰ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ,
      ਦਿਜਸ ਨਾਲ ਸਮਝੌਤਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।

    (20)  ਏਆਈਆਰ 1928 ਕੈਲ. 148.
    (21)  ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ�,       ਅਤੇ ਦਿਸੱ�ੇ ਵਜਂੋ ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਇਸ ਗੱਲ '        ਤੇ ਜੋ਼ਰ ਦੇਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ ਦਿਕ ਉਸ

          ਨੂੰ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਨੂੰ ਭਗੁਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਦਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,         ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਨੂੰ ਉਸ ਨੂੰ ਧਾਰਕ ਤੋਂ ਕਾਨੂੰਨੀ
    ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਸੁਰੱਦਿ�ਅਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।

  ਜੇ ਧਾਰਾ 78                 ਦਿਵੱਚ ਕਲਪਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਲੋੜ ਪੂਰੀ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ ਸਪੱਸ਼� ਹੈ ਦਿਕ
       ਦਿਨਰਮਾਤਾ ਜਾਂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ ਧਾਰਾ 78          ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਆਪਣੀ ਦੇਣਦਾਰੀ ਦੇ ਕਾਰਨ

           ਇੱਕ ਅਸਲ ਜੋ�ਮ ਦਾ ਸਾਹਮਣਾ ਕਰਨਾ ਪਵੇਗਾ ਅਤੇ ਸਾਨੂੰ ਕੋਈ ਜਾਇਜ਼     ਕਲਪਨਾ ਨਹੀਂ ਦਿਦ�ਾਈ ਦਿਦੰਦੀ ਹੈ।  -
               ਅਦਿਜਹਾ ਨਜ਼ਰੀਆ ਅਪਣਾਉਣ ਲਈ ਜੋ ਉਸ ਨੂੰ ਦੋਹਰੀ ਦੇਣਦਾਰੀ ਵਾਲੇ ਅਦਿਜਹੇ ਬੇਲੋੜੇ ਜੋ�ਮ ਲਈ �ੱੁਲ�ਹਾ ਰੱ�ੇਗਾ।

    12.      ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਦਿਧਆਨ ਦਿਵੱਚ ਰੱ�ਦੇ ਹੋਏ,  ਇਸ ਲਈ,   ਇਹਨਾਂ ਦੋ     ਦਿਸਧਾਂਤਾਂ ਦੇ ਸੰਯੁਕਤ ਸੰਚਾਲਨ ਤਂੋ,  ਅਸੀਂ ਹੁਣ
                     ਕੁਝ ਦਿਕਸਮ ਦੇ ਕੇਸਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਾਂ ਜੋ ਪੈਦਾ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਇਹ ਦੇ�ਣ ਲਈ ਦਿਕ ਅਸੀਂ

         ਉੱਪਰ ਦੱਸੇ ਦਿਸਧਾਂਤ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਸਬਧੰ ਦਿਵੱਚ ਦਿਕਵਂੇ ਕੰਮ ਕਰਨਗੇ।
    13.                ਕੇਸਾਂ ਦੀ ਪਦਿਹਲੀ ਸ਼�ਰੇਣੀ ਉਹ ਹੈ ਦਿਜੱਥੇ ਧਾਰਕ ਲਾਭਕਾਰੀ ਮਾਲਕ ਨੂੰ ਉਕਸਾਏ ਦਿਬਨਾਂ ਆਪਣੇ ਆਪ ਇੱਕ

  ਸੂ� ਦਿਲਆਉਂਦਾ ਹੈ।          । ਅਦਿਜਹੇ ਕੇਸ ਬਾਰੇ ਦਿਵਚਾਰਾਂ ਦਾ ਕੋਈ ਮਤਭੇਦ ਨਹੀਂ ਹੈ     ਅਦਿਜਹਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਪੂਰੀ ਤਰ�ਹਾਂ ਚਗੰਾ
    ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਧਾਰਕ        ਦਿਨਰਮਾਤਾ ਦੇ ਦਿਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ     ਤਾਂ ਉਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ

                ਲਾਭਪਾਤਰੀ ਮਾਲਕਾਂ ਨੂੰ ਇਹ ਕਦਿਹੰਦੇ ਨਹੀਂ ਸੁਦਿਣਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਨੂੰ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਭੁਗਤਾਨ ਨਹੀਂ
             ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਜਾਂ ਉਹ ਅਜੇ ਵੀ ਕਰਜੇ਼ ਨੂੰ ਸੰਤੁਸ਼� ਕਰਨ ਲਈ ਦੇਣਦਾਰ ਸੀ।    ਦਿਜੱਥਂੋ ਤਕੱ ਲਾਭਦਾਇਕ ਮਾਲਕ

    ਦਾ ਸਬੰਧ ਇਸ ਆਧਾਰ '       ਤੇ ਹੈ ਦਿਕ ਉਹ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਸੀ।  ਧਾਰਾ 78   ਇੱਕ ਸੰਪੂਰਨ ਹੈ
 ਦਿਬੰਦੂ '  ਤੇ ਜਵਾਬ.
                  ਦੂਜੀ ਦਿਕਸਮ ਦੇ ਕੇਸ ਪੈਦਾ ਹੁੰਦੇ ਹਨ ਦਿਜੱਥੇ ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਲਾਭਦਾਇਕ ਜਾਂ ਸੱਚਾ ਮਾਲਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਲੈ ਕੇ ਆਉਂਦਾ ਹੈ
  ਅਤੇ ਧਾਰਕ (     ਜੋ ਕੋਈ ਹੋਰ ਜੀਦਿਵਤ ਹੈ)           ਨੂੰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕੀਤੇ ਦਿਬਨਾਂ ਜਾਂ ਮੁਦਈ ਵਜਂੋ ਜਾਂ ਬਚਾਅ ਪੱ� ਵਜਂੋ-  ਮਹਾਜਨ >

ਜੇ.   6ਂੈ� ਇਹ ਸਾਨੂੰ,  ਦਿਸਧਾਂਤਾਂ '               ਤੇ ਪ�ਰਤੀਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਦਿਜਨ�ਹਾਂ ਨੇ ਸਾ6ੇ ਲਈ ਆਪਣੇ ਆਪ ਦੀ ਤਾਰੀਫ਼ ਕੀਤੀ ਹੈ ਦਿਕ
       ਇਸ ਸ਼�ਰੇਣੀ ਦੇ ਕੇਸਾਂ ਦਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਧਾਰਕ  ਦੀ ਗੈਰ-         ਮੌਜੂਦਗੀ ਦਿਵੱਚ ਆਪਣਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਾਇਮ ਨਹੀਂ ਰੱ� ਸਕਦਾ ਹੈ।



  ਸਾ6ੇ ਮਨ ਦਿਵੱਚ, ਕਾਰਨ,           ਸਧਾਰਨ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਦਿਕ ਜੇਕਰ ਧਾਰਕ ਦੀ ਗੈਰ-     ਮੌਜੂਦਗੀ ਦਿਵੱਚ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਇੱਕ
       ਜਾਂ ਦੂਜੇ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,            ਤਾਂ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਨੂੰ ਦਿਕਸੇ ਵੀ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਬੰਦ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ

 ਸਕਦਾ ਹੈ,     ਜੋ ਇਸ ਤਰ�ਹਾਂ ਪਹੁੰਦਿਚਆ ਹੋਵੇ,            ਅਤੇ ਨੋ� ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੇ ਜਾਂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨੂੰ ਬੇਲੋੜੇ ਜੋ�ਮ ਦਾ
  ਸਾਹਮਣਾ ਕਰਨਾ ਪਵੇਗਾ,    ਅਤੇ ਧਾਰਾ 78      ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ '   ਤੇ ਹਰਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ।  ਇਸ ਲਈ,  ਅਸੀਂ

                  ਇਹ ਦੱਸਣਾ ਚਾਹੁੰਦੇ ਹਾਂ ਦਿਕ ਦਿਜਹੜੇ ਕੇਸ ਇਹ ਦਰਸਾਉਂਦੇ ਹਨ ਦਿਕ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨੂੰ ਧਾਰਕ ਦੀ ਗੈਰ-
                 ਮੌਜੂਦਗੀ ਦਿਵੱਚ ਵੀ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਨੂੰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ ਦਿਧਰ ਨਹੀਂ ਬਣਾਇਆ ਦਿਗਆ

ਹੈ,      ਉਹ ਬਹੁਤ ਦੂਰ ਚਲੇ ਗਏ ਹਨ।
      ਰਾਏ ਰਾਮ ਦਿਕਸ਼ੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਮ ਪ�ਰਸਾਦ (13)             ਦੇ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਦਾ ਕਸੇ ਸਾ6ੇ ਲਈ ਦਿਤਆਰ ਹੋਣ ਤੋਂ ਦਿਕਤੇ ਵੱਧ ਦਿਗਆ

ਹੈ,           ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਉਸ ਕਸੇ ਦਿਵਚ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਰੱ�ਣ ਵਾਲਾ ਦਿਜੰ਼ਦਾ ਸੀ।  ,        ਪਰ ਉਸ ਨੂੰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਦਿਧਰ ਨਹੀਂ
  ਬਣਾਇਆ ਦਿਗਆ ਸੀ।      ਸੇਵਾ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਹੋਤੀ ਲਾਲ (17)       ਅਤੇ ਲਛਮੀ ਚੰਦ ਬਨਾਮ ਮਦਨ ਲਾਲ (18)  ਦੇ ਮਾਮਲੇ

             ਦਿਵਚ ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ ਪਦਿਹਲੇ ਫੈਸਲੇ ਸਾਨੂੰ ਜਾਪਦੇ ਹਨ ਦਿਕ ਜਦਂੋ ਇਹ (17) ਏ.ਵਾਈ.ਆਰ. 1931
ਸਾਰੇ. 108. ' '''''— ''
    (18)  ਏਆਈਆਰ 1947 ਸਾਰੇ. 52.
    (19)                 ਇਸ ਦਿਵੱਚ ਇੱਕ ਨੋ� ਦਾ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਬਸ਼ਰਤੇ ਉਹ ਨੋ� ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੇ ਜਾਂ

             ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਲਈ ਦੇਣਦਾਰੀ ਤੋਂ ਵਧੀਆ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਦੀ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵੱਚ ਹੋਵੇ,  ਅਤੇ ਅਦਿਜਹਾ
 ਦਿ6ਸਚਾਰਜ           ਦਿਸਰਫ ਯਕੀਨ ਦੇ ਭਰੋਸੇ ਨਾਲ ਪ�ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ    ਦਿਜੱਥੇ ਧਾਰਕ ਉਸਨੂੰ    �ੁਦ ਇੱਕ ਪਾਰ�ੀ ਹੈ।

    14. (a)                ਇੱਕ ਤੀਸਰੀ ਦਿਕਸਮ ਦਾ ਕੇਸ ਪੈਦਾ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਜਸ ਦਿਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮਾ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ
                  ਦਿਲਆਂਦਾ ਦਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਇੱਕ ਦਿਧਰ ਵਜਂੋ ਉਲਝਾਇਆ ਦਿਗਆ ਹੈ ਭਾਵਂੇ ਉਹ ਬਚਾਓ ਪੱ� ਵਜਂੋ ਜਾਂ ਸਦਿਹ-

  ਮੁਦਈ ਵਜਂੋ ਹੋਵੇ।                ਅਸੀਂ ਪਦਿਹਲਾਂ ਹੀ ਉੱਪਰ ਮਦੰਿਨਆ ਹੈ ਦਿਕ ਇੱਕ ਸੱਚਾ ਮਾਲਕ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ
                ਅਗਲੀ ਸ਼ਰਤ ਇਹ ਹੈ ਦਿਕ ਅਦਿਜਹੇ ਮਾਲਕ ਨੂੰ ਧਾਰਕ ਤੋਂ ਦਿਜੰ਼ਮੇਵਾਰੀ ਤੋਂ ਉਦਿਚਤ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਦੀ
            ।ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵੱਚ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਦਿਜਹੇ ਮਾਮਦਿਲਆਂ ਦਿਵੱਚ ਸੰਤੁਸ਼� ਹੋਣ ਦੇ ਯੋਗ ਹੈ
       ਅਦਿਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਸੇਵਾ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਹੋਤੀ ਲਾਲ (17)          ਦਿਵਚੱ ਪੈਦਾ ਹੋਇਆ ਸੀ ਦਿਜੱਥੇ ਦਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਆਪਣੇ
                  ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ ਇਹ ਕਦਿਹਣ ਲਈ ਢਾਦਿਲਆ ਸੀ ਦਿਕ ਮੁਦਈ ਦਾ ਬੇਨਾਮੀਦਾਰ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਜਾਂ ਉਸ ਦੇ ਕਰੈਦਿ6� ਨੂੰ ਅਦਾ

  ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ,               ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਇਹ ਪ�ਰਦਾਨ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਇਹ ਵਸੂਲੀ ਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗੀ ਦਿਸਵਾਏ ਮੁਕੱਦਮੇ
             ਦਿਵਚੱ ਮੁੱ� ਮੁਦਾਲੇ ਦੀ ਦੇਣਦਾਰੀ ਦੇ ਸਬਧੰ ਦਿਵੱਚ ਧਾਰਕ ਤੋਂ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਦੇ,    ਅਤੇ ਇੱਕ ਦਿਵਵਸਥਾ ਇਹ

                 ਵੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਦਿਕ ਜੇਕਰ ਦਿ6ਕ�ਰੇ�ਲ ਰਕਮ ਅਦਾਲਤ ਦਿਵੱਚ ਜਮ�ਹਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਜਾਂ ਇਸ ਦਿਵੱਚ ਦਿਲਆਂਦੀ
     ਗਈ ਸੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ,       ਇਹ ਧਾਰਕ ਦੇ ਕ�ਰੈਦਿ6� ਲਈ ਯਕੀਨੀ ਹੋਵੇਗਾ।

    15.              ਅਸੀਂ ਅੱਗੇ ਸੋਚਦੇ ਹਾਂ ਦਿਕ ਉਪਰੋਕਤ ਸ਼�ਰੇਣੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਦਿਵੱਚ ਦਿਜੱਥੇ ਧਾਰਕ ਇੱਕ ਸਦਿਹ-  ਮੁਦਈ ਹੈ, ਸਦਿਥਤੀ
   ਅਜੇ ਵੀ ਸਰਲ ਹੈ। ਦਿਵੱਚ

               ਬਚਾਅ ਪੱ� ਦੇ ਦਿਹੱਤਾਂ ਨੂੰ ਦਿਬਨਾਂ ਦਿਕਸੇ ਮੁਸ਼ਕਲ ਦੇ ਆਸਾਨੀ ਨਾਲ ਸੁਰੱਦਿ�ਅਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,   ਭਾਵਂੇ ਦਿਕ ਧਾਰਕ
         ਵੀ ਉਸੇ ਤਰ�ਹਾਂ ਦੇ ਪੱ�ਾਂ ਦੀ ਲੜੀ ਦਿਵੱਚ ਸੱਚਾ ^^j  ਹੈ।  ਮਾਲਕ,   ਅਤੇ     ਦਿਨਰਮਾਤਾ ਨੂੰ ਇੱਕ ਕਾਨੂੰਨੀ ਅਤੇ

              ਪ�ਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇਣ ਲਈ ਇੱਕ ਢੁਕਵਾਂ ਫ਼ਰਮਾਨ ਗਾਉਣ ਦਿਵੱਚ ਕੋਈ ਇਤਰਾਜ਼ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ।
        ਅਦਿਜਹਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਯੋਗ ਹੋਣ ਲਈ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ      ਦਿਕਉਂਦਿਕ ਧਾਰਕ ਦਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ ਇੱਕ ਸਦਿਹ-    ਮੁਦਈ ਵਜਂੋ ਇਸ ਦਿਵੱਚ

  ਇੱਕ ਦਿਧਰ ਹੈ।
          ਇਸ ਦਿਵਚਾਰ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਦਿਵੱਚ ਦਿਰਸ਼ਬਕੁਮਾਰ ਮੋਹਨਲਾਲ ਬਨਾਮ ਮੋਤੀਲਾਲ ਕਸਤੂਰਚੰਦ (19)   ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦਿਦੱਤਾ

  ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,                ਦਿਜੱਥੇ ਦਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਦਿਕਹਾ ਦਿਕ ਉਹ ਇਹ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਦਿਤਆਰ ਸਨ ਦਿਕ ਲਾਭਕਾਰੀ
           ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਗੰਾ ਹੋਵੇਗਾ ਦਿਜੱਥੇ ਸਾਧਨ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਦਿਧਰ ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇ।    ਅਤੇ ਇੱਕ ਜਾਇਜ਼

         ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦਿਦੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਦਿਕ ਦਿਜੱਥੇ ਬੇਨਾਮੀਦਾਰ ਇੱਕ ਸਦਿਹ-  ਮੁਦਈ ਹੈ,     ਮਾਮਲਾ ਸਧਾਰਨ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਦਿਜਹੇ
        ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਅਸਲ ਦਿਵੱਚ ਉਸ ਦੇ ਕਦਿਹਣ '           ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਭਾਵਂੇ ਦਿਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੂਜੇ ਦੇ ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ

    ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।  ਮੁਦਈ ਵੀ/
ਹਾਲਾਂਦਿਕ,        ਅਸੀਂ ਇਹ ਦੱਸ ਸਕਦੇ ਹਾਂ ਦਿਕ ਇਹ ਸਦਿਥਤੀ,   ਸਾ6ੀ ਰਾਏ ਦਿਵੱਚ,       ਚਗੰੀ ਨਹੀਂ ਰਹੇਗੀ ਦਿਜੱਥੇ ਧਾਰਕ ਨਾ ਤਾਂ

                 ਮੁਦਈ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇੱਕ ਪ�ਰਤੀਵਾਦੀ ਵੀ ਹੈ ਪਰ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਦਿਲਆਂਦੇ ਗਏ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ ਦਿਸਰਫ਼
      ਇੱਕ ਗਵਾਹ ਵਜਂੋ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਹੈ,           ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਅਦਿਜਹੀ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵੱਚ ਧਾਰਕ ਦੁਆਰਾ ਕੋਈ ਵੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਸ
           ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਮੈਂ ਉਸਨੂੰ ਪ�ਰਭਾਵੀ ਤੌਰ '   ਤੇ ਬੰਨ�ਹਦਾ ਹਾਂ,       ਉਹ ਇਸ ਦਿਵੱਚ ਇੱਕ ਦਿਧਰ ਨਹੀਂ ਹੈ।

    16.  ਅੰਤ ਦਿਵੱਚ,                 ਇੱਕ ਹੋਰ ਦਿਕਸਮ ਦਾ ਕੇਸ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਦਿਜੱਥੇ ਧਾਰਕ ਹੁਣ ਦਿਜੰਦਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਕਰਜ਼ਾ ਹੈ
    (20)  ਏਆਈਆਰ 1949  ਨਾਗ 21.
    (21)              ਯੰਤਰ ਉੱਤੇ ਅਜੇ ਵੀ ਇਸਦੇ ਦਿਨਰਮਾਤਾ ਜਾਂ ਸਵੀਕਾਰਕਰਤਾ ਤਂੋ ਵਸੂਲੀ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਬਾਕੀ ਹੈ। ਸਾ6ੀ

  ਰਾਏ ਹੈ     ਦਿਕ ਅਦਿਜਹੀ ਸਦਿਥਤੀ ਦਿਵੱਚ        ਕਾਨੂੰਨ ਜਾਂ ਆਮ ਭਾਵਨਾ ਦਿਵੱਚ ਇਸ ਗੱਲ '       ਤੇ ਜੋ਼ਰ ਨਹੀਂ ਦਿਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਦਿਕ
iio               ਮੁਕੱਦਮਾ ਜੋ ਵੀ ਦਿਲਆਂਦਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕਉਦਂਿਕ ਧਾਰਕ ਮਰ ਚੁੱਕਾ ਹੈ ਜਾਂ "     ਧਾਰਕ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ ਹੋਰ

        ਦਿਵਅਕਤੀ ਅਰਥ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਨਹੀਂ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ।  ਸੈਕਸ਼ਨ 78,  ਨਗੈੋ�ੀ   ਯੋਗ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ�।
       ਧਾਰਕ ਦੇ ਕਾਨੂੰਨੀ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧ ਸਾਨੂੰ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ '      ਤੇ ਇਸ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਪ�ਰਤੀਤ ਹੋਣਗੇ;    ਸਾਧਨ ਅਤੇ ਭਾਗ '  ਤੇ ਮੁੜ
 ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰੋ



78     ਜਾਂ ਨੈਗੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇਨ      ਸ��ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� ਦਿਵਚ ਕੋਈ ਹੋਰ ਚੀਜ਼,      ਧਾਰਕ ਦੇ ਕਾਨੂੰਨੀ ਪ�ਰਤੀਦਿਨਧਾਂ ਦੁਆਰਾ
 ਇੰਸ��ਰੂਮੈਂ� '                ਤੇ ਦਿਜੰ਼ਮੇਵਾਰ ਦਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਦਿਵਰੱੁਧ ਦਿਲਆਂਦੇ ਜਾ ਰਹੇ ਅਦਿਜਹੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਰਾਹ ਦਿਵਚ ਰੁਕਾਵ� ਨਹੀਂ ਬਣ

     ਸਕਦੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ �ੜ�ਹੀ ਹੈ।
      ਰਾਏ ਰਾਮ ਦਿਕਸ਼ੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਮ ਪ�ਰਸਾਦ (13)           ਦਿਵੱਚ ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ ਫੱੁਲ ਬੈਚਂ ਦੇ ਕੇਸ ਨੂੰ ਰਾਜਸਥਾਨ
                   ਹਾਈ ਕੋਰ� ਨੇ ਭਗੀਰਥ ਦੇ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਦਿਵਚਾਦਿਰਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਦੇਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਦਿਕ ਰਾਏ ਰਾਮ ਦਿਕਸ਼ੋਰ ਦੇ ਕੇਸ
       ਦਿਵਚੱ ਫੈਸਲਾ ਦਿਸਦੱਿ�ਅਤ ਜੱਜਾਂ ਤੋਂ ਪਦਿਹਲਾਂ ਹੀ    ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।         ਜਾਣ ਲਈ ਅਤੇ ਉਨ�ਹਾਂ ਨੇ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ

         ਨੂੰ ਤਰਜੀਹ ਦਿਦੰਦੇ ਹੋਏ ਸੇਵਾ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਹੋਤੀ ਲਾਲ (17)        ਅਤੇ ਲਛਮੀ ਚੰਦ ਬਨਾਮ ਮਦਨ ਲਾਲ (18)  ਦੇ
      ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ ਪਦਿਹਲੇ ਫੈਸਦਿਲਆਂ '     ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕਰਨਾ ਪਸੰਦ ਕੀਤਾ।

      ਕਾਲੀ ਚਰਨ ਪ�ਰਸਾਦ ਬਨਾਮ ਮੁਹੰਮਦ ਇਬਰਾਦਿਹਮ (20)         ਦਿਵੱਚ ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਉਪਯੋਗੀ ਤੌਰ
'      ਤੇ ਹਵਾਲਾ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹਾਂ ,             ਇਸ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਭਾਈਵਾਲੀ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਿਵੱਚ ਦਿਨਯੁਕਤ ਇੱਕ ਦਿਰਸੀਵਰ ਨੂੰ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ

          ਨੋ� ਦਾ ਧਾਰਕ ਮਦੰਿਨਆ ਦਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ।    ਇਸ ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕਰੋ ਹਾਲਾਂਦਿਕ ਉਹ
           ਉਸ ਨੋ� ਦਾ ਨਾਮਜ਼ਦ ਭਗੁਤਾਨ ਕਰਤਾ ਜਾਂ ਸਮਰਥਨ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਨਹੀਂ ਸੀ।

    (22) 1930-37) 41 CWN 697.
    (23)  ਪਦਮ ^              ਪਰਸ਼ਾਦ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਅਦਿਧਕਾਰੀਆਂ ਤਂੋ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਇਹ ਦਿਨਯਮ ਦਿਨਰਪੱ�

  ਜਾਪਦਾ ਹੈ ^                ਨਾਥ ਅਤੇ ਚੰਗੀ ਤਰ�ਹਾਂ ਤੈਅ ਹੋਇਆ ਹੈ ਦਿਕ ਇੱਕ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਦਾ ਵਾਰਸ ਮਹਾਜਨ ਦੀ ਵਸੂਲੀ
     ਲਈ ਵਾਅਦਾ ਨ�ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ '        ਤੇ ਕੋਈ ਹੋਰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ > j       ਦੀ ਰਕਮ ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ ਕਾਰਨ

                ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਦਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਦਿਕ ਉਹ ਦਿਵਰਾਸਤ ਦੁਆਰਾ ਦਿਮ�ਰਤਕ ਧਾਰਕ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਿਵੱਚ ਸਫਲ ਹੰੁਦਾ
ਹੈ।        ਉਲ� ਦਿਵਚਾਰ ਨੂੰ ਲੈ ਕੇ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ       ਸਾ6ੇ ਦਿਧਆਨ ਦਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਦਿਲਆਂਦਾ ਦਿਗਆ ਹੈ,    ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਰਾਜਸਥਾਨ ਹਾਈ

      ਕੋਰ� ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਸਪੱਸ਼� ਹੋਵੇਗਾ ।    ਭਗੀਰਥ ਦੇ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ,       ਅਸਲ �ਕਰਾਅ ਤਾਂ ਉਨ�ਹਾਂ ਮਾਮਦਿਲਆਂ ਦਿਵੱਚ ਹੋਇਆ
              ਹੈ ਦਿਜੱਥੇ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਦਾ ਧਾਰਕ ਦਿਸਰਫ਼ ਬੇਨਾਮੀਦਾਰ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਨੋ� ਦੇ ਅਧਾਰ '    ਤੇ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ

   ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਿਲਆਂਦਾ ਦਿਗਆ ਹੈ:          ਇਸ ਸਬਧੰ ਦਿਵੱਚ ਵੇ�ੋ ਲਛਮੀ ਚੰਦ ਬਨਾਮ ਮਦਨ ਲਾਲ (18)   ਅਤੇ ਸੁਬਾ ਨਾਰਾਇਣ
 ਵਾਦਿਥਯਾਰ ਵਾਈ.   ਰਾਮਾਸਵਾਮੀ ਅਈਅਰ (21)।    ਇਹ ਦਿਵਵਾਦ ਸੈਕਸ਼ਨ 8      ਦੇ ਨਾਲ ਪੜ�ਹੀ ਗਈ ਧਾਰਾ 78 ਦੀ
           ਦਿਵਆਦਿ�ਆ ਦੇ ਦੁਆਲੇ ਕੇਂਦਦਿਰਤ ਹੈ ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਮਦਰਾਸ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ 30  ਮਦਰਾਸ 88   ਦਿਵੱਚ ਸੈਕਸ਼ਨ 8 ਦਿਵੱਚ

"      ਉਸ ਦੇ ਆਪਣੇ ਨਾਮ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ"  ਸ਼ਬਦਾਂ '      ਤੇ ਦਿਦੱਤੇ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਸਪੱਸ਼� ਹੋਵੇਗਾ। ਹਾਲਾਂਦਿਕ,    ਸਾਨੂੰ ਨਹੀਂ ਦਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ
ਹੈ।   ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ,             ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਦਿਨਪ�ਾਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਦਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਲਾਭਪਾਤਰੀ ਆਪਣੇ ਬੇਨਾਮੀਦਾਰ ਦੇ

       ਹੱਕ ਦਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ '    ਤੇ ਆਪਣੇ ਨਾਮ '     ਤੇ ਮਕੁੱਦਮਾ ਦਿਲਆ ਸਕਦਾ ਹੈ।
       ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਵਰਤਮਾਨ ਦਿਵੱਚ ਸਲਾਹ ਦਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ,        ਮੇਰਾ ਦਿਵਚਾਰ ਹੈ ਦਿਕ ਇਸ ਦਿਵਵਾਦਿਦਤ ਸਵਾਲ '    ਤੇ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਲੈਣ
                ਲਈ ਦਿਬਹਤਰ ਨਜ਼ਰੀਆ ਉਹ ਹੈ ਜੋ ਭਗੀਰਥ ਦੇ ਕੇਸ ਦਿਵਚੱ ਰਾਜਸਥਾਨ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਦੇ ਦਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਦੁਆਰਾ
  ਦਿਲਆ ਦਿਗਆ ਹੈ।

  ਇਸ ਸਵਾਲ '               ਤੇ �ਕਰਾਅ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣਾ ਵੀ ਲਾਭਦਾਇਕ ਹੋਵੇਗਾ ਦਿਕ ਕੀ ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦਾ ਦਿਵਕਰੇਤਾ ਉਸ
   ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ।       ।    ਜਾਂ ਦਿਫਰ ਇਹ ਸਵਾਲ ਦਿਫਰ ਦਿਵਵਾਦ ਹੈ ਜੰਗ ਬਹਾਦਰ ਦਿਸੰਘ ਬਨਾਮ

   ਚੰਦਰ ਬਲੀ ਦਿਸੰਘ (22)             ਦਿਵਚੱ ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਨੇ ਇਹ ਦਿਵਚਾਰ ਦਿਲਆ ਦਿਕ ਅਦਿਜਹਾ ਦਿਵਕਰੇਤਾ ਧਾਰਾ 8
            ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦਿਵੱਚ ਧਾਰਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ। ਹਾਲਾਂਦਿਕ,   ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਦੁਆਰਾ

     ਇਸਦੇ ਉਲ� ਦਿਵਚਾਰ ਦਿਲਆ ਦਿਗਆ ਹੈ
    (24) (1907) 30 ਮੈ6. 88.
    (25)  ਏਆਈਆਰ 1939 ਸਾਰੇ. 279.

      ਪਦਮ ਪਰਸ਼ਾਦ ਕੋਰ� ਸੂਰਤ ਚੰਦਰ ਸਾਹਾ ਬਨਾਮ.  ਦਿਕ�ਰਪਾਨਾਥ ਚੌ-
     ਲੋਕ ਨਾਥ ਅਤੇ ਧੁਰ ਵਾਈ (23),           ਅਤੇ ਪ�ਨਾ ਹਾਈ ਕੋਰ� ਨੇ ਘਨਦਿਸ਼ਆਮ ਇਕ ਹੋਰ ਦਾਸ ਮਾਰਵਾੜੀ ਦਿਵ. ਰਾਘੋ
 ਸਾਹੂ (24)।          ਘਨਦਿਸ਼ਆਮ ਦਾਸ ਮਹਾਜਨ ਦਿਵੱਚ ਫੱੁਲ ਬੈਂਚ ਦੀਆਂ ਹਠੇ ਦਿਲ�ੀਆਂ .77^   �ੀ ਦਿਨਰੀ�ਣਾਂ ,

           ਮਾਰੀਵਰੀ ਦੇ ਕੇਸ ਨੂੰ ਲਾਭਦਾਇਕ ਢੰਗ ਨਾਲ ਹਵਾਲਾ ਦਿਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ:-
“                 ਮੈਨੂੰ ਨਹੀਂ ਲਗਦਾ ਦਿਕ ਇਹਨਾਂ ਅਥਾਰ�ੀਆਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਸਮਰਥਨ ਹੀ ਇੱਕ

         ਅਦਿਜਹਾ ਸਾਧਨ ਹੈ ਦਿਜਸ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਨੈਗੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ��ਰੂਮੈਂ� ਨੂੰ     ��ਰਾਂਸਫਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ
    ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ� ਦਾ ਚੈਪ�ਰ 1 IV          ਇਹਨਾਂ ਯੰਤਰਾਂ ਦੀ ਗੱਲਬਾਤ ਦੇ ਢੰਗ ਨਾਲ ਸੰਬੰਦਿਧਤ ਹੈ ।'  ਸਾਧਾਰਨ ਤਰੀਕੇ

ਨਾਲ,    ਐਕ� ਦੀ ਧਾਰਾ 48  ਦੇ ਤਦਿਹਤ,  ਇੱਕ ਹੈਂ6-ਨੋ�,        ਦਿਜਵਂੇ ਦਿਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਸਾ6ੇ ਸਾਹਮਣੇ ਹ,ੈ  ਦੀ ਪੁਸ਼�ੀ
     ਅਤੇ ਦਿ6ਲੀਵਰੀ ਦੁਆਰਾ ਗੱਲਬਾਤ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ;          �ਾਲੀ ਦਿਵੱਚ ਸਮਰਥਨ ਕੀਤਾ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਜਾਂ ਧਾਰਕ ਜਾਂ

    ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਇੱਕ ਵਾਅਦਾ ਨੋ�,       ਸੌ�ੇ ਢੰਗ ਨਾਲ ਗੱਲਬਾਤ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ।    ਪਰ ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ�ਸ ਐਕ�
                �ੁਦ ਇਹ ਮਾਨਤਾ ਦਿਦੰਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ� ਨੂੰ ਸੌਦੇਬਾਜ਼ੀ ਦੁਆਰਾ ਤਬਦੀਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ

  ਦਿਵਚਾਰਨ ਲਈ ਨਹੀਂ,     ਦਿਕਉਂਦਿਕ ਐਕ� ਦੀ ਧਾਰਾ 118(ਏ)          ਇਹ ਪ�ਰਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ ਦਿਕ ਜਦਂੋ ਤੱਕ ਇਸ ਦੇ ਉਲ�
   ਸਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦਾ,   ਜਦਂੋ ਨਗੈੋਸ਼ੀਏਬਲ        ਇੰਸ�ਰੂਮੈਂ� ਨੂੰ ਗੱਲਬਾਤ ਜਾਂ ��ਰਾਂਸਫਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,  ਇਹ ਮੰਦਿਨਆ
        ਜਾਵੇਗਾ ਦਿਕ ਇਹ ਸਮਝੌਤਾ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ ਜਾਂ ਦਿਵਚਾਰ-      ਵ�ਾਂਦਰੇ ਲਈ ਤਬਦੀਲ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ।

     ਕੇਸ ਨਾਲ ਵੱ� ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਦਿਹਲਾਂ,        ਮੈਂ ਜਗਜੀਵਨ ਮਾਵਜੀ ਦਿਵਠਲਨੀ ਬਨਾਮ ਰਣਛੋੜਦਾਸ ਮੇਘਜੀ (25)   ਜੇ ਏ� ਪੰਨਾ
         ਦਿਵਚੱ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ� ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹਾਂ। 556,       ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਲਾਰ6ਦਿਸ਼ਪਾਂ ਨੂੰ ਹਠੇ ਦਿਲ�ੇ ਅਨੁਸਾਰ

 ਦੇਦਿ�ਆ ਦਿਗਆ:-
“  ਸੈਕਸ਼ਨ 78  ਦੇ ਤਦਿਹਤ,        ਭਗੁਤਾਨ ਸਾਧਨ ਦੇ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ;   ਅਤੇ ਜੇਕਰ Vrajlal



    (26)  ਏਆਈਆਰ 1934 ਕੈਲ. 549
    (27) (1937) 16 ਪੈ�. 74 (FB)
    (28)  ਏਆਈਆਰ 1954  ਐਸਸੀ 554.
    (29) 

    ਪ�ਰੋਦਿਮਸਰੀ ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ '  ਤੇ ment           ਇੱਕ ਵੈਧ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਦੇ ਸਕਦਾ।  ਜੇਕਰ ਉਹ
     ਜਾਇਜ਼ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ ,              ਤਾਂ ਅਦਿਜਹਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਉਹ ਵਾਅਦਾ ਨ�ੋ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ

     ਕਾਰਵਾਈ ਨੂੰ ਕਾਇਮ ਨਾ ਰੱ� ਸਕੇ।  (     ਇਕੱਲੇ ਵਾਰਸ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਦਿਵਚ,       ਦਿਵਰਸੇ ਦੇ ਕਾਰਨ ਦੁਆਰਾ ਪ�ਰੌਮਰੀ ਨੋ�
                 ਪੂਰੀ ਤਰ�ਹਾਂ ਉਸ ਦਿਵਚ ਦਿਨਯਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਚੀਜ਼ਾਂ ਦੇ ਸੁਭਾਅ ਦਿਵਚ ਉਹ ਇਕੱਲਾ ਦਿਵਅਕਤੀ ਹੈ ਜੋ ਜਾਇਜ਼

   ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ।      ਮੈਨੂੰ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਜ਼ਰ ਨਹੀਂ ਆਉਂਦਾ,      ਨਾ ਤਾਂ ਦਿਸਧਾਂਤ ਜਾਂ ਅਦਿਧਕਾਰ 'ਤੇ। ,  ਇਹ ਮੰਨਣ
        ਲਈ ਦਿਕ ਅਦਿਜਹਾ ਵਾਰਸ ਵਾਅਦਾ ਨੋ� ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ।

                ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦਿਵੱਚ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਦਿਨਪ�ਾਇਆ ਦਿਗਆ ਹੈ ਦਿਕ ਤਾਰਾ ਵਤੀ ਦੀ ਇਸ ਦਿਵੱਚ ਕੋਈ
  ਦਿਦਲਚਸਪੀ ਨਹੀਂ ਸੀ

                   ਸੂ� ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਅਤੇ ਇਹ ਦਿਕ ਨੋ� ਦਿਸਰਫ਼ ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਦਈ ਦੇ ਕੋਲ ਹੈ ਜੋ ਕਨੂੰਨੀ ਰੂਪ ਦਿਵੱਚ ਇਸ ਦੇ ਅਧੀਨ ਦੇਣਦਾਰ
                ਦਿਵਅਕਤੀ ਨੂੰ ਪ�ਰੋਨ�ੋ ਦੀ ਇੱਕ ਵੈਧ ਦਿ6ਸਚਾਰਜ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਮੁਦਈ ਨੂੰ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਸੀ। ਹੋਰ

     । ਕੋਈ ਸਵਾਲ ਸਾ6ੇ ਸਾਹਮਣੇ ਨਹੀਂ ਆਇਆ ;
    ਦਿ�ੱਲਜ਼ ਕੇਸ ਦੀਆਂ ਸਦਿਥਤੀਆਂ ਦਿਵੱਚ,         ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਦਿਕ ਕੀ     ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂੰ ਕਾਇਮ ਰੱ�ਣ ਲਈ

           ਸਾਦੇ ਝਗੜੇ ਲਈ ਉਤਰਾਦਿਧਕਾਰੀ ਸਰ�ੀਦਿਫਕੇ� ਪ�ਰਾਪਤ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ।
<    ਉੱਪਰ ਦਿਦੱਤੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ,           ਇਹ ਮੈਨੂੰ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਦਿਕ ਹੇਠਲੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਸਹੀ ਫੈਸਲੇ '    ਤੇ ਆਈ ਸੀ ਦਿਕ

       ਮੁਦਈ ਦੁਆਰਾ ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱ�ਣ ਯੋਗ ਸੀ।)  ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ,       ਇਹ ਅਪੀਲ ਅਸਫਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ
   �ਾਰਜ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,      ਪਰ ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਅਜੀਬ       ਹਾਲਾਤਾਂ ਬਾਰੇ ਮੈਂ ਕੋਈ ਆਦੇਸ਼ ਨਹੀਂ ਦੇਵਾਂਗਾ

ਲਾਗਤ
  ਇੰਦਰ ਦੇਵ ਦੁਆ, ਜੇ.-   ਮੈਂ ਸਦਿਹਮਤ ਹਾਂ।

ਐਚ.  ਆਰ �ੰਨਾ, ਜੇ.—    ਮੈਂ ਵੀ ਸਦਿਹਮਤ ਹਾਂ।
ਬੀ.ਆਰ.�ੀ

 ਦਿ6ਸਕਲੇਮਰ :-             ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਦਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਦਿਗਆ ਦਿਨਆਂ ਦਿਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ
                 ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਦਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ

 ਸਕਦਾ |       ਸਾਰੇ ਦਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਦਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ,        ਦਿਨਆਂ ਦਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਦਿਣਕ ਹੋਵੇ
          ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੂੰ ਤਰਜੀਹ ਦਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇ |

  ਮਦੋਿਹਤ ਕੁਮਾਰ (ਅਨੁਵਾਦਕ)


